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МАТЕРИАЛЫ И ИССЛЕДОВАНИЯ ПО АРХЕОЛОГИИ СССР. № 41

I. ВВОДНЫЕ ЗАМЕЧАНИЯ

К северу от границ Волынского княже-
ства и к западу от Полоцкой земли в райо-
не левых притоков Немана и частью на его
правом берегу расположен ряд древних го-
родов: Гродно, Волковыйск, Новгородок,
Слоним, Здитов. Письменные источники об-
ходят почти полным молчанием древнейшие
судьбы этого далекого края, лежавшего на
русском порубежьи с литовскими племена-
ми; мы не знаем, когда и в какой этнической
среде возникли здесь названные города.
В середине XV в. эту область знали под име-
нем Черной Руси. На карте, составленной в
1459 г. монахом фра Мауро для португаль-
ского короля Альфонса V, помещена область
«Rossia negra» с тремя городами ', сопрово-
жденная наивной характеристикой России и
объяснением происхождения наименований
Белой, Черной и Червонной Руси2. Поль-
ский хронист Стрыйковский, повествуя о

1 Материалы для историко-географического атла-
са России. СПб., 1871, л. 2. См. также: Е. Ф. К а р -
с к и й . Белоруссы, т. I. Варшава, 1903, стр. 117—
118; В. И. Л а м а н с к и й . Белая Русь, «Живая ста-

рина», 1891, вып. III; А. А. П о т е б н я . Этимологи-
ческие заметки, там же.

2. Приводим этот текст: «Эта величайшая провин-
ция, называемая Россией или Сарматией, граничит
на востоке с Белым морем, на западе — с морем
Немецким, на юге — с Сараем (у Каспийского моря)
и с Куманией, а на севере — с Пермией. Она
(т. е. Россия) имеет величайшие реки, особенно
Эдиль, которая не меньше Нила. В той стране есть
также болота, благодаря которым эти народы не мо-
гут так легко быть обижаемы своими неприятелями».
Относительно разделения Руси фра Мауро говорит:
«Это различие не имеет иной причины, как ту, что
часть России по сю сторону Белого моря называется
Белой, другая, по ту сторону реки Черной, назы-

вается Черною, a тa, что по ту сторону р. Червон-
ной, называется Червонного». Указ. атлас, текст,

— III.

•

монгольском нашествии на Русь, называет
этот край «русской стороной», а Новгоро-
док — «столичным замком княженья рус-
ского»1.

Вопрос о ранней славянской колонизации
Принеманья и возникновении здесь в XI—
ХП вв. русских городов не вызывал сомне-
ний у историков; различно решался лишь
вопрос о ее источниках. Ряд историков по-
лагал, что колонизация шла с востока, со
стороны Полоцка. Так, например, И. Д. Бе-
ляев в своей «Истории Полотска»2 считал
города Принеманья «пригородами» Полоц-
ка: «На западе Полотская земля терялась
в диких лесах ятвяжских, придерживаясь
течения Немана и его притоков...». К числу
этих городов — колоний Полоцка, Беляев от-
носил Копысь, Визну, Клецк, Несвиж, Снов,
Великие Луки, Кожан-на-Уле, Пинск, Зди-
тов, Дрогичин (пинский), Городну (пин-
скую) , Дивин Городок (Давидгородок? —
Н. В.), Городец, Кобрин, Берестье, Мель-
ник, Дрогичин (бужский), Брянск, Бельск,
Новгород и Пултуск на Нареве. «На севере,
от городов, лежащих по притокам Припяти
и Буга, следует ряд Полотских городов по
Неману и его притокам: Могильно, Турец,
Новгородок или Новгород-Литовский на
верхних притоках Немана с левой стороны,
Слоним на р. Шаре, Зельва на р. Зельве и
Волковыйск на Роси. Все сии принеманские
города, как и Городна или Гродно были по-
строены в земле ятвягов и Литвы». «Так
называемая Черная Русь,— пишет М. К. Лю-
бавский,— повидимому, была Полоцкой

1 М, S t r y j k o w s k i . Kronika Polska, Litewska,
Żmódzka i wszystkiej Rusi. Warszawa, 1846, т. 1
стр. 235.

2 Рассказы из русской истории. М., 1872, стр. 7, 10
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колонией в Литовской земле» '. Позднее тот
же автор писал, что «кривичи полоцкие рас-
селились в области левых притоков Немана
и частью на правом его берегу, образовав
так называемую Черную Русь с городами
Гродно, Новогрудком, Волковыйском и Сло-
нимом» 2. По мнению В. И. Пичеты, «так на-
зываемая Черная Русь с городами Гродно,
Волковыйском, Слонимом и Новогрудком
была заселена выходцами из Полоцкой
земли» 3.

В. Б. Антонович считал, что русские го-
рода в землях ятвягов были результатом
волынской колонизации, но Гродно связы-
вал все же с Полоцком; в западных источ-
никах Черная Русь до XIV в. иногда назы-
вается «кривичской землей»4. По мнению
Н. П. Барсова, колонизация Принеманья
шла «из среднего и верхнего Поднепровья,
из коренных земель кривичей, дреговичей,
древлян и полян», ее результатом и было
образование в XI в. «новой русской обла-
сти»; «передовым русским укреплением на
Немане» было Гродно5.

Первые научно поставленные раскопки
славянских могильников в восточной Литве
и Принеманьи дали материал для подкреп-
ления высказанных историками суждений.
Так, например, курганное кладбище у дер.
Платово к юго-востоку от Новгородка ока-
залось дреговичским XII в.; дреговичские
поселения проникали и значительно север-
нее (могильник в Наврах XI—XII вв.) 6.

1 М. К. Л ю б а в с к и й. Очерк истории литовско-
русского государства. М., 1910, стр. 17; Е г о же.
Областное деление и местное управление... М., 1893,
стр. 3.

2 М. Л ю б а у с к i. Л1тва и славяне у ix узаемо-
адносинах у XI—XIII ст. «3anicKi адзелу гуманит.
навук», кн. 8. Минск, 1929, стр. 15.

3 У. П і ч э т а . Псторыя Беларусi, ч. 1. М.— Л.,
1924, стр. 74 (Черная Русь — «полоцкая колония»,
стр. 76); см. также: В. П и ч е т а. Основные момен-
ты нстор. развития Западной Украины и Западной
Белоруссии. М, 1940, стр. 5; Е г о же. Конец веко-
вому расчленению украинского и белорусского на-
родов. ИЗ, № 6, М.—Л., 1940, стр. 3—4.

4 В. Б. А н т о н о в и ч . Очерк истории вел. кня-
жества Литовского до половины XV ст. Киев, 1878,
стр. 9, 19, 49. Мы не имели возможности ознакомить-
ся с исследованием А. Соловьева «Белая и Черная
Русь» («Сб. русск. археол. о-ва в Югославии», 1940,
т. III).

5 Н. П. Б а р с о в . Очерки русской исторической
географии. Варшава, 1885, стр. 133.

е Н. C e h a k - H o ł u b o w i e ż o w a . Słowianie na
Wileńszczyźnie. «Kurier Wileński», 1938, № 120; Ее
же. Materiał i zagadnenia cmentar. KOŁO wsi Plato-

Ho все эти наблюдения — лишь первые шаги
к широкому археологическому изучению
Принеманья; оно, несомненно, даст точную
картину заселения Принеманья славянами и
их связей с местными племенами.

В отношении связи Гродненского княже-
ства с другими русскими землями расхо-
ждений в литературе нет. В. Т. Пашуто от-
носит Принеманье в XIII в. к системе Галиц-
ко-Волынской земли '. Так же решается этот
вопрос в новейших историко-географических
картах Б. А. Рыбакова2 и И. А. Голуб-
цова 3.

Само название Черной Руси связывают
обычно с позднейшим временем, когда в
Принеманьи сложилось Литовское государ-
ство и русская часть Литвы «стала имено-
ваться Черной. Русью» 4. Не исключено, од-
нако, что за этим термином скрываются бо-
лее древние особенности этой окраинной
Руси, сложившиеся в процессе соприкосно-
вения различных племенных элементов. Рас-
сматривая вопрос образования белорусского
народа, В. И. Пичета писал, что под именем
Черной Руси надо разуметь особое «этни-
ческое ядро» в бассейне верхнего Немана,
где «встретились полоцкие кривичи, припят-
ские дреговичи и литовские племена» 5.

Нужно, однако, отметить, что все эти
общие суждения не являлись результатом
планомерных археологических исследований
древнейших судеб русского Принеманья.
Примыкая к окраинам Полоцкой и Волын-
ской земель, оно не привлекало специаль-
ного внимания историков, занимавшихся
изучением истории самих этих княжеств л
касавшихся Принеманья лишь попутно. Это
положение определялось и отрывочностью
скудных сведений письменных источников, и
почти полной неизученностью археологиче-
ских памятников этого края.

Можно сказать без преувеличения, что
территория Черной Руси в смысле ее архео-

wa... «Ateneum Wileński», r. XIII, z. 1, 1938, стр. 183—
197; Ее же. Mat. i zagad. cmentar. kurhanowego w
Nawrach. «Rocznik Archeol.», t. I, Wilno.

1 В. Т. П а ш у т о . Очерки по истории Галицко-
Волынской Руси. М.—Л., 1950, стр. 165—166.

2 История культуры древней Руси, т. 1. М.—Л., •
1951, стр. 30.

3 История СССР, т. 1. М,, 1947.
4 В. Т. П а ш у т о . Ук. соч., стр. 121; см. также

БСЭ, т. IV, стр. 479.
6 В. И. П и ч е т а . Образование белорусского на-

рода. ВИ, 1946, № 5—6 стр. 17.
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логического освоения отстала на полвека от
других областей СССР. Здесь мы еще вынуж-

дены опираться на археологические
карты, составленные в конце прошлого сто-
летия, и пользоваться материалами случай-
ных раскопок для суждения о важнейших
исторических вопросах. Ни проблемы древ-
нейшего населения Принеманья и отноше-
ний славяно-литовских племен, ни проблема
русской культуры в Принеманьи XI—
XIII вв., ни темы о культуре Литовского
великого княжества XIII—XV вв. и о при-
роде Черной Руси ни в какой мере не обес-
печены археологическим исследованием и
доброкачественным и обильным археологи-

ческим материалом. Во всех этих темах нуж-
но начинать работу почти заново.

Это положение с изучением Принеманья
очень ярко сказалось и на частном вопросе,
являющемся предметом настоящей рабо-
ты,— истории одного из городов Черной
Руси, древнего Гродно. Письменные данные
русских летописей о начальном периоде
жизни этого города, которые мы рассмотрим
ниже, столь скупы и мало вразумительны,
что с давних пор в литературе, опиравшей-
ся лишь на эти сведения, не было отчетли-
вого представления даже о том, где поме-
щался самый город, в котором правили упо-
минаемые летописью «городенские» князья.
Один из историков считали, что это — со-
временное Гродно на Немане. Другие пола-
гали, что удаленность этого Гродно, лежав-
шего за болотистым бассейном Припяти, от
главного театра политической борьбы
ХП в.— Поднепровья не позволяет связы-
вать с ним летописные данные; действи-
тельно, Гродно лежало далеко даже от бли-
жайших крупных городов: до Полоцка по
прямой было 380 км, Минска — 240, Пин-
ска — 224, Турова — 212, Владимира-Во-
лынского — 320 км. Поэтому эти авторы ви-
дели летописное Гродно в одноименном ме-
стечке Городно, Городная) в правобережье
Припяти меж Стырем и Горынью на юго-
востоке от Пинска. Третьи делили летопис-
ные известия о Гродно между этими пунк-
тами, относя сведения XII в. к Городно
пинскому, а события XIII в. связывая с
Гродно неманским !. Обзор и критику этих

мнений дал учитель гродненской гимназии

Белоруссия и Литва. Изд. П. Н. Батюшкова
текст Н.И. Петрова). СПб.. 1890, стр. 39 и 43.

и крупный знаток прошлого своего города
Е Орловский выступивший в 1893 г. на
IX археологическом съезде с докладом
«Основание г. Гродны и его история до
1241 г.» и обосновавший тождество летопис-
ного и неманского Гродно '. Одним из важ-
нейших аргументов Орловского была со-'
хранившаяся в Гродно Борисоглебская цер-
ковь, в датировке которой XII веком не воз-
никало сомнений2. Однако и после работы
Орловского мнение о тождестве летописного
Гродно с Городно пинским прочно держа-
лось в литературе. Так, М. Грушевский пи-
сал, что после смерти князя Давида Игоре-
вича, получившего удел на Горыни, его сын
Всеволодко получил «Городен волынский,
маленькую волость на нижней Горыни»3.
В специальной монографии о Турово-Пин-
ском княжестве А. Грушевский также писал,
что «отдельная княжеская линия, к которой
принадлежал и Всеволодко (1128)», имела
своей резиденцией «дреговичский город
Гродно» между Горынью и Стырем4. Той
же точки зрения придерживался местный
историк Д. М. Милютин5. Поэтому Е. Ор-
ловский повторил и расширил аргумента-
цию своей точки зрения в своей книге
«Гродненская старина» 6, которая, казалось,
полагала конец этой дискуссии и утвержда-
ла тезис о тождестве летописного и неман-
ского Гродно.

Однако во время недолгого пребывания
Западной Белоруссии под властью панской
Польши (1920—1939 гг.) и усиленного на-
ционального угнетения белорусского народа
в польской исторической литературе появи-
лись тенденции вновь пересмотреть и эту
частную тему, являвшуюся немаловажной
деталью более широкого вопроса о роли
русского населения и русской культуры в
истории Литовского, а затем и Польского *
государства. Так, например, крайний поль-
ский националист Иосиф Иодковский в
своем путеводителе по Гродно7 всячески

1 TAC IX, т. II. М, 1897.
Об этом памятнике подробно — ниже (гл. VI).

3 М . Г р у ш е в с ь к и й . Icтopia Украини — Руси,
т. II. Львов, 1905, стр. 100, 301, 302, 396.

4 А. Г р у ш е в с к и й . Очерки истории Турово-
Пинского княжества. Киев, 1902, стр. 19.

5 Д. М. М и л ю т и н . Древнейшее население
Гродненской губернии. Гродно, 1906, стр. 42—51.

6 Гродно, 1910.
7 J. J o d k o w s k i . Grodno. Wilno, 1923.
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смазывал вопрос о русском Гродно, утвер-
ждая тезис об основании города литовцами,
так как у «так называемых белоруссов»
нет преданий о русском происхождении го-
рода (!), а Гродно русских летописей видел
в Городно пинском 1. Коложскую церковь
И. Иодковский рассматривал как церковь-
крепость, намекая на ее связь с позднейши-
ми «оборонными храмами» литовской поры.
«Русские,— писал И. Иодковский,— счита-
ют Коложскую церковь за памятник право-
славия в нашем крае... Новейшие исследо-
вания показывают, что русины (так имено-
валось поляками русское население.— Н.В.)
оставались в единении с католической цер-
ковью до XIII в...»2. Подобные утвержде-
ния проникали и в капитальные историче-
ские сочинения. Таково, например, исследо-
вание крупного польского историка Г. Лов-
мянского. «Его (Гродно.— Н. В.) географи-
ческое положение,— писал Г. Ловмянский,—
указывает, что это была литовская крепость,
охранявшая переправу на Немане во время
походов на Польшу и Русь» 3. В этой связи
он шел дальше Йодковского и брал под

1 J. J o d k o w s k i Grodno, Wilno, 1923, стр. 2.
2 Там же, стр. 64—69.
3 Н. Ł o w m i a ń s k i . Studia nad początkami spo-

łeczeństwa i państwa litewskiego, t. I. Wilno, 1931,
стр. 54, прим. Оценку монографии Г. Ловмянского
см. в статье В. Т. П а ш у т о «Хозяйство и техника
средневековой Литвы», ВИ, 1947, № 8, стр. 75,
прим. 24. См. также е г о ж е . О возникновении Ли-
товского государства. ИОИФ, т. IX (1952), № 1,
стр. 29—30.

сомнение датировку Коложской церкви в
Гродно XII веком, полагая, вопреки всем
данным, возможным относить ее постройку
к началу XV в.— времени возникновения за
Городничанкой поселка полоненных защит-
ников псковского пригорода Коложа! '

Таким образом, вопрос о русском Гродно,
казалось бы, ставший уделом историогра-
фии, приобрел вновь актуальность.

Работа Г. Ловмянского вышла в свет
незадолго до выдающихся археологических
открытий на Замковой горе в Гродно, сде-
ланных в 1932 г. Они явились началом
организованных здесь раскопок, продолжав-
шихся до 1939 г. и законченных автором
этих строк в 1949 г. Их результаты поло-
жили конец всем разноречиям в вопросах
древней истории Гродно и позволили нари-
совать — пусть пока эскизную — картину
его культуры в русский и литовский перио-
ды его жизни. Раскопки в Гродно лишний
раз показали также обреченность попыток
фальсифицировать прошлое нашей страны.

Задаче публикации важнейших серий ве-
щей и первичного обобщения полученных в
итоге раскопок в Гродно археологических
материалов и посвящена настоящая работа.

1 Н. Ł o w m i a ń s k i . Studia nad początkami...,
t. II. Wilno, 1932, стр. 273, прим. 1. Отметим, что в
польской литературе есть обстоятельная монография
о Коложской церкви — М. W а 1 i с k i. Cerkiew św.
św. Borysa i Gleba na Kołoży pod Grodnem. «Studja
do dziejów sztuki w Polsce», t. I, Warszawa, 1929.
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Обратимся сначала к просмотру немногих
письменных сведений о Гродно XII в. Они,
как мы говорили, относятся не к самому го-
роду, но, главным образом, к отдельным
фактам деятельности князей гродненской
династии — потомков младшего сына Яро-
слава Мудрого — Игоря Ярославича, связан-
ных преимущественно с Волынью.

Первое упоминание летописи о гроднен-
ских князьях относится к 1116 г.: «Том же
лете Володимер (Мономах) отда дщерь
свою Огафью за Всеволодка»1. Всеволод-

ко — это правнук Ярослава Мудрого, сын
Давида Игоревича2. В этом первом лето-
писном известии нет указаний, что это грод-
ненский князь. Но через 12 лет он сидит
уже в Гродно.

В знаменитом походе на Полоцк, органи-
зованном Мстиславом Владимировичем ки-
евским в 1128 г., когда удар на Полоцкую
землю был нанесен одновременно с четы-
рех сторон («четырьми пути»), одну из этих
четырех стратегических операций выполнил

Всеволодка из Городна»; гродненские силы
названы при этом на третьем месте после
Владимира-Волынского и Турова 3. Следова-
тельно, в это время Гродно уже существует.
есть и Гродненское княжество, представляю-

щее значительную военно-феодальную еди-
ницу, стоящую в ряду старых Волынского и

Туровского княжеств. Очевидно, что Грод-
но— стольный город Всеволодки. Однако
источники молчат о времени появления
этого русского форпоста на Немане.

1.ПСРЛ, т. II, стб. 284.
2.Густынская летопись ошибочно называет Все-
володку князем черниговским: «В се же лето Воло-
димер отдаде дщерь свою Агафию за Всеволода
Давыдича Чернеговского» (ПСРЛ, т. II, изд.
1-е, стр. 291).
3 ПСРЛ, т. II, стб. 292.

В 1132 г. гродненские силы участвуют в
большом походе на Литву, организованном
князем Мстиславом: «Ходи Мьстислав на
Литву, с сынъми своими, и с Олговичи, и с
Всеволодом Городеньским, и пожгожа я,
а сами ся расхорониша, а Киан тогда много
побиша Литва, не втягли бо бяху с князем,
но последи, идяху по нем особе» '. В какой
район был этот поход — летопись не уточ-
няет, но, судя по участию в нем гродненских
дружин, можно предполагать, что это была
попытка отодвинуть русские границы к се-
веру от Гродно, т. е. поход был в направ-
лении р. Вилии. Гродненский князь снова,
как и в походе 1128 г., выступает в качестве
вассала киевского князя.

После известия о смерти «Всеволода го-
роденьского» в 1141 г.2 в той же роли за-
висимых от Киева князей выступают сы-
новья Всеволодки Борис и Глеб, участвую-
щие в походе 1144 г. на Галич «на много-
глаголиваго Володимирка», организованном
киевским князем Всеволодом 3. Тот же киев-
ский князь устраивает браки дочерей покой-
ного Всеволодки: «Той же зиме (6652)
Всеволод отда две Всеволодковне, Володи-
мири внуце (т. е. внучек Мономаха) едину
за Володимира за Давыдовича, а другу за
Ярославича за Дюрдя, обе одиной неде-
ле» 4. Эти браки, видимо, преследовали по-
литическую цель — прочнее связать интере-
сы далекой гродненской династии со смеж-
ными феодальными княжествами: Владимир
Давидович (черниговский) получил в 1142 г.

1 ПСРЛ, т. II, стб. 294.
2 Там же, стб. 309.
3 Там же, т. II, стб. 315. В Густынской летописи

Борис и Глеб ошибочно названы «внуки Мстислав-
ли». ПСРЛ, т. II, изд. 1-е, стр. 297.

4 ПСРЛ, т. П. стб. 317.
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Дрогичин, а Юрий Ярославич был туров-
ским князем.

Гродненские Всеволодковичи и позже по-
стоянно находятся в фарватере киевской
великокняжеской политики. В 1150 г. князь
Борис Всеволодкович со своими полками
участвует в борьбе князя Изяслава Мсти-
славича за киевский стол; в 1151 г. его
войска играют значительную роль в осаде
Киева, занимая участок против Лядских во-
рот, а по взятии города преследуют до Бел-
города полки Юрия суздальского '. В 1167 г.
князь киевский Ростислав приказывает
«братьи своей» и «сыном своим» соединить
свои полки для обороны oт половцев купе-
ческих караванов на Залозном пути; в чис-
ле собравшихся у Канева князей мы нахо-
дим и Глеба городенского, видимо, сред-
него из сыновей Всеволодки2. По смерти
князя Ростислава (1169 г.) Мстислав Изя-
славич, узнав о своекорыстных замыслах
других князей ограничить его власть в слу-
чае занятия им киевского стола, созывает к
себе, «являя им твердь братье», т. е. под-
тверждая прочность старых отношений,
своих «ротников» — Ярослава галицкого,
ляхов и Всеволодковичей гродненских, из
которых приходит к нему Мстислав,— ви-
димо, младший из трех братьев3. Он же
участвует в походе на половцев 1170 г.,
организованном Мстиславом Изяславичем 4.
Всеволодковичи посылают последнему свою
помощь и во время последующей борьбы за
Киев; по занятии Киева Мстислав «взем
ряды с братьею» в том числе «и с Всево-
лодковичем» 5, — вероятно, Мстиславом.
Лишь под давлением изменившейся обста-
новки гродненские полки должны были при-
нять участие в походе Андрея Боголюбского
на Киев6. Здесь в летописи «городеньскые
князи» названы, как и другие, во множе-
ственном числе, поэтому мы не знаем, были
ли в это время живы старшие братья —
Борис и Глеб, и кто из них ходил в По-
днепровье. Мстислав участвует и в походе
1184 г. Святослава Всеволодовича киевского
на половцев 7. По предположению А. В. Со-

1 ПСРЛ, т. II, стб. 410, 413, 424, 426, 427, 433.
2 Там же, стб. 528.
3 Там же. стб. 533. В Густынской летописи:

Борис и Глеб (ПСРЛ, т. II. изд. 1-е, стр. 309).
4 ПСРЛ. т. II. стб. 538.
5 Там же, стб. 547—548.
6 Там_же. стб. 574.
7 Там же, стб. 631.

ловьева, Мстислава «городенского» имеет
в виду «Слово о полку Игореве", назвавшее
рядом с Романом Мстиславичем волынским,
боровшимся с литовской опасностью на за-
паде, имя Мстислава. Автор справедливо
считает, что гродненский князь мог участво-
вать своими силами или в союзе с Рома-
ном волынским в борьбе с литвой и ятвя-
гами '.

Из приведенных скупых упоминаний лето-
писей мы не узнаем, сидели ли все наслед-
ники Всеволодки в Гродно, образуя своего
рода «триумвират», или имели свои соб-
ственные городки в своем пограничном
уделе. Можно думать, что после 1169 г., ко-
гда Борис и Глеб исчезают со страниц лето-
писей и выступает один Мстислав, старшие
братья уже умерли; возможно и другое
предположение, что младший Мстислав был
еще при жизни одного или обоих братьев
руководителем «внешнеполитических» меро-
приятий княжества и возглавлял далекие
походы, связанные с борьбой за Киев.

К 1183 г. относится последнее за XII в.
летописное свидетельство о Гродно и един-
ственное, относящееся к жизни самого го-
рода: «Того же лета Городен (вариант Го-
родно) погоре всь и церкы каменая от
блистания молние и шибения грома»2.
К этому тексту мы вернемся ниже в связи
с изучением архитектурных памятников
Гродно XII в.

Последний отзвук жизнь Гродно, XII в.
нашла в «Слове о полку Игореве». Здесь, в
связи с поражением и гибелью в борьбе с
Литвой неизвестного по летописи полоцкого
князя Изяслава Васильковича, говорится:

«Уныля голоси,
Пониче веселие,
Трубы трубят г о р о д е н ь ск и и...»3

Сомнения, высказывавшиеся по поводу
географической конкретности термина «горо-
деньскии», и соображение, что он обознача-
ет, например, вообще игру трубачей, стояв-

1 А. В. С о л о в ь ев . Политический кругозор авто-
ра «Слова о полку Игореве». ИЗ, № 25, М.— Л.,
1948, стр. 80, 81, 89, 103.

2 ПСРЛ, т. II, стб. 634. Отметим, что в литерату-
ре до последнего времени имеет место неправильное
понимание текста в смысле пожара н е с к о л ь к и х
церквей.

3 «Слово о полку Игореве». М.— Л., 1950, стр. 24,
449, 450.
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ших на «городнях» городских укреплений ',
не имеют оснований. А. В. Соловьев полага-
ет, что Изяслав Василькович княжил где-то
«в маленьком городе Городке (или Городце)
на литовской границе», «во всяком случае
это не Городен (Гродно) на Немане, где
были свои князья из потомства Давида Иго-
ревича волынскогс» 2. Отметим, что отнюдь
не обязательно предполагать княжение Изя-
слава в Гродно неманском 3. Борьба с лит-

1. Jodkowski. Pieczącie ruskie z XI—XII w.
znalezione w Grodnie i Drogiczynie. PH, t. XXXVII.
Warszawa,: 1948, стр. 171.
2 A. B. Соловьев. Ук. соч., стр. 83—84 и
прим. 43

3 В. Е. Данилевич полагал, что Гродно, принад-
лежавшее Васильковичам, находилось в северо-за-
падной части Полоцкой земли, в пограничье с Лит-
вой, и приурочивал его к городищу около дер. Горо-
дец Лепельского района (В. Е. Данилевич.

вой и другими «погаными» сознавалась как
общерусское, а не местное дело, и весть о
гибели одного из его борцов должна была
отозваться тревогой во многих краях Руси и
особенно в городах литовского пограничья.
Автор «Слова» с исключительной чуткостью
ловил широкое эхо событий борьбы Руси за
ее самостоятельность. Скупые заметки лето-
писей показывают, что удаленное Гродно
жило в тесной связи со всей южной Русью:
болота Полесья и дебри непроходимых пущ
не препятствовали гродненским князьям во-
дить свои полки в Киевщину и на Волынь.
И скорбный звук «городеньских» труб, слы-
шимый в грандиозной симфонии «Слова»,—
яркое подтверждение связи далекого Грод-
но с остальной Русью и его заметной роли;
в ее истории.

Очерк истории Полоцкой земли до конца XIV ст.
Киев, 1896, стр. 258).



Ш. ТОПОГРАФИЯ ГРОДНО
И АРХЕОЛОГИЧЕСКИЕ ИССЛЕДОВАНИЯ 1932—1939 ГГ.

1

Современное Гродно, крупный промыш-
ленный город и областной центр БССР, сво-
ей основной частью расположено на высо-
ком правом берегу Немана. Подъем берега
начинается несколько выше города, достигая
на его юго-западной окраине, у устья речки
Городничанки, высоты 32 м от уровня реки.

Рис. 1. План берега Немана. Коложа, Старый и Новый замки.

Здесь береговую гряду прорезает ряд глубо-
ких оврагов, выходящих к Неману. Речка
Городничанка, само имя которой обязано
ставшему здесь городу, вырезывает в устье
треугольный мыс (рис. 1). Самой природой
его острие обращено на запад, к литовским
низовьям Немана. Этот мыс и теперь носит
имя Старого замка, или Замковой горы. На
противоположном берегу долины Городни-
чанки простирается также очерченное с за-
пада оврагом плато, получившее с XV в.
имя Коложи; здесь стоит знаменитая в исто-

рии русского искусства Борисоглебская цер-

ковь XII в. С востока и северо-востока овраг
отделяет Старый замок от территории Ново-
го замка, возникшего в XIV—XV вв. Русло
Городничанки широкой дугой своих высоких
и крутых берегов прикрывает территорию
города с запада и севера.

Иными словами говоря, расположение
древнейших ячеек Гродно представляет кар-
тину, типичную для многих средневековых и

особенно древнерусских городов, распола-
гавшихся в надежно защищенных самой
природой местах, на берегах речных путей.
Как и в отношении чернорусского Новго-
родка, где летопись отметила в XIII в. две
части — детинец и окольный город ', мы с
полным основанием можем предполагать ту
же картину городской топографии и в Гродно.

Несомненно, что цитадель в устье Город-
ничанки, где и велись раскопки, представ-
ляет лишь незначительную по площади
к н я ж е с к у ю ч а с т ь древнего Гродно:

1 ПСРЛ, т. II. стб. 873.
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город с его ремесленным посадом занимал
значительно более широкую территорию

рис. 2). Она, очевидно, простиралась к во-
стоку и северо-востоку от крепости, в преде-
лах петли Городничанки. Прежде всего по-
сад мог размещаться на смежном с ней
плато позднейшего Нового замка.

Рис. 2. Схема топографии древнего Гродно

I — Коложа; II — Старый замок; III — Новый замок.
(Точками показаны прослеженные выходы древнего
культурного слоя XII—XIV вв., пунктиром — граница

предполагаемо о вала посада)

Здесь в 1926 г. при земляных работах на
глубине 1,9 м были встречены деревянные
строения. При строительных работах в 500 м
к востоку от Старого замка, во дворе дома
на углу Советской площади против главного

костела, глубине 3—4 м были встречены
срубные постройки '. Земляные работы во
дворе дома на углу Замковой улицы вскрыли
мостовые настилы и деревянные срубы. Мо-
стовые были вскрыты при рытье котлована
для дома на смежной с Замковой улице
Олега Кошевого. Правда, время этих стро-
ений и мостовых неизвестно — они могут
принадлежать и литовской поре.

Обращает на себя внимание одна черта
топонимики города: за старой Сенной пло-

щадью (в 650 м к юго-востоку от крепости)
называется улица «Курган» или «Курганная».

1. Сообщение архитектора Р. А. Румянцева.
2. Материалы по археологии, вып. 41.

Это — одно из старых урочищ, упоминаемое
уже описью Гродно 1560—1561 гг. («идучи с
улицы теперь Бернардинской на кур-
ган») '. Положение этого урочища, по ана-
логии с Черниговом, Суздалем, Муромом,
может быть, является указанием на наличие
пригородного курганного кладбища. Наблю-
дения 1951 г. за строительством большого
жилого дома за линией Курганной улицы
показали отсутствие за этой чертой ранних
культурных отложений; слой здесь очень не-
велик и относится к XVII—XVIII в.

Часть города на берегу Немана выше Зам-
ковой горы называлась Подолом2; сюда
вела Великая улица 3. Эти имена очень на-
поминают названия, типичные для топони-
мики древнерусских городов.

В коллекциях Гродненского государствен-
ного историко-археологического музея
(далее — сокращенно ГГИАМ) есть шифер-
ное пряслице, находка которого помечена
местом еврейского кладбища, находящего-
ся за Неманом несколько ниже и напротив
Коложи.

Все приведенные отрывочные и общие
данные о топографии Гродно, конечно,
нуждаются в археологической проверке, в
особенности последнее, указывающее как
будто на наличие поселения или, скорее,
кладбища XII—XIII вв. и за Неманом.

Таковы пока весьма скудные данные о
древней топографии Гродно, нуждающейся
в широких археологических разведках тер-
ритории вне Замковой горы.

2

Начало раскопок Замковой горы в Грод-
но было обязано отнюдь не постановке
научных задач освещения вопроса о возник-
новении и древней истории города. Замко-
вая гора была дорога польским национали-
стам совсем в иной связи. Гродно короткое
время было столицей литовского великого
князя Витовта — памятником этой поры яв-
ляются мощные руины стен его крепости на
Замковой горе. Около 1580 г. кумир шляхет-
ской Польши король Стефан Баторий рекон-
струировал замок и отстроил здесь свой
пышный дворец, сохранившийся в неузна-

1 Писцовая книга Гродненской экономии, ч. II.
Вильно, 1882, стр. 36.

2 Там же, стр. 38.
3 Там же, стр. 46.
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Рис. 3. Генеральный план раскопок на Замковой горе по состоянию на 1934 г.
1 — Южная башня („терем"); 2 — Нижняя церковь; 3 — остатки деревянных строений; 4—Верхняя церковь; 5 — стена замка
Витовта; б — часть каземата XV в.; 7 — стена XVI—XVII вв.; 8— руины XVI—XVIII вв.; 9 — фундаменты времен С. Батория;

10 — остатки стены (аркады) XVII—XVШ вв. (По И. Иодковскому)

ваемо искаженном перестройками поздней-
шего времени виде до наших дней. Нако-
нец, в Гродно происходил знаменитый в но-
вой истории Речи Посполитой «молчаливый
сейм», принявший условия второго раздела
Польши, а в 1794—1795 гг. здесь жил по-
следний польский король Станислав Август.

В связи с этим Старый замок в Гродно
привлек особое внимание властей панской
Польши.

В 1925 г. здесь был организован государ-
ственный музей, а в 1928 г. были созданы
особое попечительство (Kuratorium Zamko-
we) и комиссия для укрепления Замковой

горы, размывавшейся Неманом, возглавлен-
ная комендантом Гродно генералом Клебер-
гом. В это время была сооружена широкая,
облицованная камнем набережная в подно-
жии Замковой годы. Для укрепления ее раз-
мытых склонов, угрожавших стенам замка
Витовта, было решено снять грунт с пло-
щадки горы и им подсыпать ее скаты к Не-
ману '.

1 J. J o d k o w s k i . Grodno wczesnośredniowieczne
w świetlie prac wykopaliskowych dokonanych na kró-
lewskim Zamku Starym w Grodnie w latach 1932 i
1933. Оттиск из PHW, t. VII, z. 1, Warszawa, 1934,
стр. 5—6 (далее — сокращенно: GW).
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Эти работы начались в конце 1931 г. под
наблюдением директора Гродненского музея
И. Иодковского. Они охватили огромную
площадь неправильных очертаний в глубину
от южного склона до 40 м и вдоль его до
90 м (рис. 3). Это были в полном смысле
слова земляные работы, проводившиеся ра-

бочими-землекопами без всякого научного
наблюдения, без чертежей и, какой-либо
фиксации археологических находок, без вся-
кого учета стратиграфии и без записей науч-
ных наблюдений. Культурные напластова-
ния Замковой горы были сняты, таким
образом, на разную глубину — от дневной
поверхности до 2,5; 5,10; 6,4; 8,0 м.

Наибольшей глубины котлован достигал
на южной кромке холма, где были основа-
ния стен замка Витовта. Здесь, с внутренней
стороны замковой стены, уже весной 1932 г.

были открыты руины неизвестного здания из
древнего кирпича-плинфы XII в.; это зда-
ние было названо Иодковским «теремом»

(РИС. 4:1).1
Наличие входа в северной стене этого зда-
ние навело: Иодковского на мысль, что к
северу от «терема» должен быть храм 2, за
поиски которого он и принялся, идя тем же
путем авральных земляных работ, охватив
ши площадь к северу от «терема»; Действи-
тельно здесь им были обнаружены руины
большого шестистолпного кирпичного храма,
родственного по технике кладки и убранству
стен вставками валунных камней «терему» 3.
На руинах этой Нижней церкви были откры-
тии остатки небольшого одноапсидного хра-
ни более поздней поры, названного «Верх-
шеи церковью» (рис. 4, 2) 4. В процессе зем-
ляных работ «терем» и Верхняя церковь
были полностью вырваны из их стратигра-
фического окружения, что крайне затрудни-
ло суждение об их истории. Нижняя же цер-
ковь была обрыта с западной, южной и
чипы» с восточной стороны и отрезана от
примыкавших культурных напластований.
Над ее северо-восточным углом несколько
также был вскрыт фрагмент стены кирпич-
ной кладки XIV—XV вв. (см. рис. 103,
стр. 188), лежавший в уровне Верхней

1 GW, стр. 9—10.

2. Там же, стр. 10.

3. Там же, стр. 10—11.

4. Там же, стр. 14.

Одновременно открылись напластования
древних деревянных строений и мостовых на
участке к югу от Нижней церкви, к счастью,
не полностью уничтоженных Иодковским и
даже занесенных им на единственный сде-
ланный тогда детальный план (но без
нивелировки) '.

Древние напластования Замковой горы
были прорезаны несколькими позднейшими
кирпичными фундаментами XVII—XVIII вв.
К югу от Нижней церкви шли основания
кирпичной стены большого четырехугольного
здания 2. К западу от церкви лежали фунда-
менты двух пилонов. Кирпичная стена того
же времени пересекала под углом руины
Нижней церкви, врезаясь в толщу ее разва-
лин (рис. 5).

Все эти открытия монументальных по-
строек, не вызывавших сомнения в их дате и
принадлежности древнерусскому Гродно3,
были едва ли приятной неожиданностью для
самого И. Иодковского, ярого польского на-
ционалиста. Однако он с большой бесцере-
монностью, основанной на археологической
неосведомленности, выдвинул мысль, что по-
лученные им данные говорят об основании
Гродно «варягами» в IX в., датировал Ниж-
нюю церковь XI веком, охарактеризовав ее
как «византийскую» постройку, и внес много
других фантастических и тенденциозных
утверждений в интерпретацию памятников
Замковой горы4.

Таким образом, работы Иодковского,
приведшие к выдающимся открытиям, во
многом обесценили их научную документаль-
ность. Собранный же рабочими-землекопами
значительный и интересный вещевой матери-
ал, хранящийся ныне в фондах ГГИАМ,
может быть почти приравнен к случайным
находкам: вещи лишены стратиграфической
паспортизации, большинство из них имеет

1 Там же, стр. 6—9.
2 Следует отметить, что ров этой позднейшей

стены, прорезавший всю толщу культурных отложе-
ний почти вплоть до материка, был вырыт исключи-
тельно точно по ширине кладки фундамента — так,
что остатки прорезанных рвом деревянных мостовых
XII—XIV вв. кажутся «примыкающими» к этой
кладке.

3 Материалы, полученные из раскопок на Замко-
вой горе, вызвали живой отклик. А. В. С о л о в ь е в .
Новые раскопки в Гродно и их значение для русской
истории. «Записки Русск. научного института в Бел-
граде», вып. 13, 1935. С этой статьей, известной нам
по ссылкам, мы ознакомиться не смогли.

4 GW, стр. 11—12 и др.

2*
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Рис. 4.
1 — руины „терема" (южной башни); вид с юго-востока; 2 — руины Верхней и Нижней церквей в процессе раскопок

(юго-западный угол)
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Рис. 5. Аркада, прорезающая западную часть Нижней церкви. (На переднем плане—руины Верхней
церкви.) Вид с востока

лишь обозначение «Старый замок», очень
немногие определены как найденные в связи
с «теремом» или «в уровне Нижней церк-
ви» и т. п. Следовательно, почти весь этот
материал не может быть использован иссле-
дователями с должной точностью и уверен-
ностью в его происхождении.

В 1933 г., в связи с 400-летием со дня
рождения Стефана Батория, в Гродно был
учрежден особый «Воеводский комитет по
чествованию памяти короля Стефана Бато-
рия», в задачу которого входили консерва-
ционные и реставрационные работы по двор-
цу Батория и стенам замка, а также орга-
низация научных раскопок на Замковой
горе. О большом политическом значении
комитета говорило то, что верховный над-
зор и попечительство над его деятельностью
приняли тогдашние правители Польши.

Комитет провел ряд мероприятий по бла-
гоустройству территории земляных работ
(канализация, деревянное перекрытие всей
вскрытой площади). Руины Верхней церк-
ви в 1937—1939 гг. были закреплены и по
частям вынесены в особый павильон у стен

музея '. Одновременно проф. Я. Войцехов-
ский вел подготовительные работы по иссле-
дованию стен замка и Баториева дворца 2.
Были проведены работы по усилению и ук-
реплению южного склона холма, при кото-
рых выяснилось, что земляные насыпи, сде-
ланные в 1932 г., лишь ухудшили состояние
склона 3. Предполагалось в дальнейшем со-
здание «подземного музея», технический
проект которого был разработан4. Для про-
изводства ремонтно-укрепительных работ по
Нижней церкви в 1936—1937 гг. было про-
должено раскрытие ее стен, которым руково-
дил еще И. Иодковский5. Однако особая
комиссия, рассмотревшая в 1934 г. итоги его
«раскопок», отстранила его от их продолже-

1 Следует отметить методичность и точность этой
работы.

2 J. W o j c i e c h o w s k i . Stary Zamek w Grodnie.
Оттиск из "Biuletyn historii sztuki i kultury", r. VI.
Warszawa, 1938 (далее — сокращенно: SZ).

3 Sprawozdanie z prac na Starum Zamku w Grod-
nie 1933—1937. Grodno, 1938, стр. 17, 25 (далее —
сокращенно: Spraw.).

4 Там же, стр. 14.
5 Там же, стр. 12—13.



22 ДРЕВНЕЕ ГРОДНО

ния 1, а руководителем археологических ра-
бот был назначен участвовавший до того в
раскопках Бискупина и Гнезно ассистент Ар-
хеологического музея в Варшаве — археолог
3. Дурчевский, ведший раскопки с 1937 г. по
1939 г.2. Основным участком его работ была
площадь к западу от Нижней церкви, огра-

1 Критику методики работ Иодковского дал проф.
Р. Якимович в статье «Prawda o Górze Zamkowej w
Grodnie> («Marchołt», 1938, z. II, Warszawa, стр.
196—214). Материал, добытый Иодковским, по сло-
вам автора, был перемешан, «как горох с капустой»
(ук. соч., стр. 202).

2 Spraw., стр. 5 я 13. Его помощниками были
архитектор Т. Андриячек, обеспечивший детальную
и точную съемку планов раскопок и сделавший ряд
реконструкций, и А. Кетлинская, прекрасно осу-
ществившая консервацию находок, в особенности из-
делий из дерева (Spraw., стр. 32).

ниченная с запада фундаментами стен Бато-
риева замка. Этот участок (240—300 кв. м)
был почти не затронут земляными работами
Иодковского, которые удалили здесь лишь
верхние позднейшие слои до уровня 3,4 м.

Методика этого этапа археологических
исследований Замковой горы была достаточ-
но точной. Площадь была разбита на квад-
раты 2 X 2 м с единой нумерацией, их сет-
ка охватила весь район земляных работ
1932—1933 гг. (рис. 6). За три года (1937—
1939) весь участок был вскрыт до матери-
ка и изучена толща культурных напластова-
ний мощностью до 4,65 м. В ее верхней зоне
были аморфные слои, названные исследова-
телем «песок — мусор византийский», и
ниже — «песок — дерево». Далее вглубь шли
слои с остатками деревянных строений и мо-
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стовых, которые и определили систему чле-
нения раскопанного массива на 12 «слоев

дерева» с остатками 23 построек. Каждый
слой строений наносился на план в масшта-
бе 1 : 10 с тщательной нивелировкой. Одна-

ко как можно судить по сохранившимся
материалам, это выделение ярусов построек

было в достаточной степени условным — их
высотные отметки постоянно пересекаются,
и нет полной уверенности, что эти ярусы
представляют в то же время последователь-
ные хронологические зоны слоя. Так, напри-
мер, слой «песок — дерево» и лежащие под
ним два первых «слоя дерева» имеют почти
один и тот же нижний уровень — 6,0—
6,25 м. С этой глубины начинается «слой
дерева» VI, а предшествующие слои III—V,
начинаясь в уровне около 5,0 м, достигают
глубины до 7 м. Слои VIII и X почти «вза-
имно проникают», так как расположены от
«гашеток, близких к 7 м, до 7,80—7,90 м.
Если подобная картина может быть объяс-
нена различной высотой остатков тех или
иных строений, то окружающий их культур-
ный слой рос постепенно и мог, естественно,
не совпадать хронологически с данной по-
стройкой. Однако вещевые находки реги-
стрировались именно по «слоям дерева»,
хотя они хронологически могли относиться
либо к верхнему, либо к нижнему слою.
В решении этого вопроса могли бы оказать
помощь профили по основным постройкам
или каким-либо постоянным осям раскопа.
Однако о них нет упоминаний в предвари-
тельных публикациях 3. Дурчевского'1; не
сохранились они и в составе уцелевших в.,
ГГИАМ чертежей. Таким образом, вещевой
материал из расколок 1937—1939 гг. может
рассматриваться лишь в более общих, неже-
ли "слой дерева», границах — в более широ-
ких суммарных хронологических комплексах.
Сам исследователь в своей публикации по-
шел именно по этому пути, наметив и свое
представление о границе между отложения-
ми русского города и литовского времени.
С последним он связывал верхние «слои
дерева" до слоя V включительно: «слои
литовского» города лежат на глубине 3,50—
6,50 м с этим городом связаны 5 первых
слоев дерева (дерево 1—5), в которых от-

1- Spraw., стр. 32 и след.; Z. Durczewski. Stary
Zamek w Grodnie w świetle wykopalisk, dokonanych
w latach 1937-1938. Оттиск из «Niemna», 1939, № 1.

Grodno, 1939. далее — сокращенно: DSZ).

крыто 15 срубных построек» '. Нижние
слои —слой VI и последующие — он относил
к русской поре. Серьезных археологических
обоснований для такого членения автор не
привел; возможно, что одним из доводов в
его пользу служило ошибочное определение
слоев строительства и разрушения Нижней
церкви2. Однако уже первое знакомство с
материалами раскопок и опыт их предвари-
тельной статистической обработки привели
нас к выводу, что данное 3. Дурчевским
членение требует существенных поправок.
Как мы писали в своем предварительном
отчете, уже учет находок таких характер-
ных для русского города XI—XIII вв. вещей,
как стеклянные браслеты и шиферные пряс-
лица, показывает, что в слоях V—IV их до-
статочно много, что это никак не может
быть объяснено «традицией», как полагал
3. Дурчевский, и ношением стеклянных бра-
слетов еще в XIV в. ! 3 В связи с этим мы в
порядке рабочей гипотезы предположили,
что верхнюю границу отложений русского
города нужно поднять выше, в среднем до
нивелировочной отметки 5,60—5,80 м, т. е.
до верхней отметки «слоя дерева» IV.
К этому склоняло и отмеченное в плане
слоя V нахождение в нем упавшей северной
стены Нижней церкви (разрушение 1183 г.,
или середины XIII в.).

Как можно полагать, 3. Дурчевский не
был свободен в своих суждениях об откры-
том материале. Несравненно более объектив-
ный, нежели его предшественник И. Иодков-
ский, и, в отличие от него, настоящий уче-

ный, 3. Дурчевский сказал в полный голос
о мощных отложениях русского Гродно на
горе Старого замка и подверг критике как
методику, так и фантастические выводы
Иодковского4. Однако, видимо, эти выводы
не вызывали особого сочувствия в официаль-
ных кругах. Любопытно, что в хранящейся
в ГГИАМ хорошо выполненной стратигра-
фической схеме раскопок Замковой горы
(схема была сделана в то время и предна-
значалась для музейного показа) были со-
вершенно не отмечены отложения русской
поры, а ее центральный памятник — храм
XII в. был назван просто «Нижней цер-

1 DSZ, стр. 4.
2 Там же, стр. 11.
3 DSZ, сто. 8; Н. Н. В о р о н и н . Раскопки в

Гродно. КСИИМК, вып. XXVII, стр. 140 и рис. 53.
4 DSZ, стр. 9 и след.
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ковью». В то же время в этой схеме тщатель-
но размечены верхние слои с сомнительной
точностью — до указаний дат. Повидимому,
в связи с этим стоит и настойчивое стрем-
ление 3. Дурчевского освободить характери-
стику «литовских» слоев от фактов, свиде-
тельствующих о православии населения или

русских элементах в «литовском» городе.
Так, характерные бронзовые энколпионы
«могут быть попросту военной добычей из
христианских русских или польских (? —
Н. В.) земель», медная пластина XII в. с
изображением св. Симеона и русской над-
писью, признанная исследователем за обло-
мок богослужебного сосуда (?), могла, по
его мнению, попасть в Гродно «путем обме-
на или в виде военной добычи из русской
земли, подобно некоторым бронзовым кре-
стам» '.

Но при всем этом 3. Дурчевский дал от-
носительно точно систематизированный мате-
риал, не сравнимый с хаотическим состояни-
ем находок раскопок И. Иодковского.

Однако и материалу раскопок 3. Дурчев-
ского не суждено было стать прочной осно-
вой для истории древнего Гродно. Во время
немецкой оккупации Гродно музей был раз-
громлен, коллекции были разрознены и
расхищены, а документация раскопок почти
полностью погибла, 3. Дурчевский был убит
на улице во время Варшавского восстания
5 августа 1944 г.2; позже скончался и ини-
циатор раскопок И. Иодковский 3.

В ноябре 1945 г.— марте 1946 г. матери-
алами раскопок в Гродно, по поручению
Института истории Академии Наук БССР,
занимались проф. В. И. Голубович и
Е. А. Цегак-Голубович, проделавшие боль-
шую очень ценную работу по приведению
в порядок и паспортизации вещей из рас-
копочных коллекций 1932—1939 гг. На осно-
ве этой работы теми же исследователями
был составлен историко-археологический
очерк «Новые материалы по истории Гродно
в раннефеодальную эпоху», в котором авто-
ры сделали попытку восстановления исто-
рической стратиграфии Замковой горы и
дали характеристику важнейших памятников
и серий вещей4. Исследовав сохраняв-

1 DSZ, cтр. 6—7.
2 WA. т. XVI. стр. XVI; некролог 3. Дурчевского

см. РА. t. VII, z. 1. 1946, стр. 127.
3 Биогр. справка о И. Иодковском и его работах см.

в «Archeologia», т. II. Wrocław, 1948, стр. 435—436.
4 Текст названной работы был в 1948 г. представ-

шиеся тогда старые каталоги, номера на
самих вещах и паспорта-карточки при мно-
гих из них, авторы восстановили паспорта
около 70% вещей из общего их числа свыше
11 тыс. К сожалению, из 9 тыс. предметов
раскопок 1937—1939 гг. оказались депаспор-
тизованными до 4 тыс. вещей2. Особенно
существенно, что авторы могли воспользо-
ваться сохранявшимися в то время в ГГИАМ
остатками раскопочной документации 1937—
1939 г., как, например, отрывками записей
3. Дурчевского (краткий дневник 1937 г. и
краткая характеристика слоев IX—XI); осо-
бенно существенно отметить, что «из 39
рулонов, содержавших планы слоев дерева
в отдельных культурных пластах, развалин
кирпичных зданий (от византийских до готи-
ческих), равно как и разрезы частей куль-
турных слоев, сохранилось только 19»3.
В настоящее время этих планов в фондах
ГГИАМ только 9, равно как нет и многих
рукописных материалов, наличествовавших
в 1945—1946 гг. Таким образом, рукопись
В. И. и Е. А. Голубович приобретает по ряду
вопросов значение первоисточника.

В 1947 г. ГГИАМ поставил перед ИИМК
Академии Наук СССР вопрос о завершении
раскопок на Замковой горе и полном вскры-
тии Нижней церкви. В 1947 и 1948 гг. автор
этих строк вместе с сотрудниками ЛОИИМК
П. А. Раппопорт и Ф. Д. Гуревич провел
предварительное ознакомление с наличным
в ГГИАМ материалом4, а в 1949 г. экспе-
диция ИИМК и ГГИАМ закончила раскоп-
ки в пределах территории работ 1932—
1939 гг.5.

Обратимся к общей характеристике рас-
копок 1949 г. и основным выводам по стра-
тиграфии памятника.

лен в ИИМК Институтом истории АН БССР. Поль-
зуемся копией этой рукописи в архиве ИИМК, по
которой и даем сноски (далее — сокр.: Г о л у б о -
в и ч ) . Наши выводы частью расходятся с заключе-
ниями авторов, частью совпадают с ними.

2 Г о л у б о в и ч , стр. 12—13. В нашей работе мы
используем лишь паспортизованный материал запад-
ного участка, привлекая лишенные стратиграфическо-
го определения вещи только в исключительных слу-
чаях.

3 Г о л у б о в и ч , стр. 13.
4 См.: Н. Н. В о р о н и н . Раскопки в Гродно.

КСИИМК, вып. XXVII, стр. 138. Ряд выводов этого
отчета мы и развиваем ниже, часть — исправляем.

5 Приношу сердечную признательность директору
ГГИАМ Н. Н. Соболю и дружному коллективу
музея, обеспечившим проведение раскопочных работ
и осуществление этого сводного труда.
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Перед экспедицией 1949 г.' стояла зада-
ча: 1) доследования оставшихся не вскры-
тыми участков культурного слоя в пределах
охваченной раскопками довоенных лет тер-
ритории с целью уяснения стратиграфии па-
мятника и 2) полного раскрытия централь-
ного объекта Старого замка — Нижней
церкви. Раскопки 1932—1939 гг., как мы ви-
дели, охватили значительную часть мыса
Замковой горы, но лишь большой западный
участок I общей площадью около 350 кв. м

1 Экспедиция организована ИИМК Академии
Наук СССР и ГГИАМ. Состав экспедиции: начальник
экспедиции Н. Н. Воронин, заместитель начальни-
ка — научный сотрудник А. В. Никитин; научные
сотрудники — археологи В. Л. Янин и В. В. Седов,
архитектор В. К. Буч; консерватор Л. Б. Артишев-
ская, чертежник Ю. В. Панков, фотограф В. П. Ко-
стин, техник-строитель Ф. С. Новиков. Одновременно
по консервации архитектурных фрагментов работала,
по особому договору с музеем, бригада республи-
канских мастерских РСФСР по консервации и ре-
ставрации архитектурных памятников под руковод-
ством архитектора-художника И. В. Трофимова.
К работам экспедиции привлекались сотрудники
ГГИАМ Л. В. Алексеев, О. Г. Вульф, К. Ф. Карми-
шина, А. В. Ртищева, Е. В. Мясникова, Н. Е. Улей-
чик. Экспедиция работала с 31 августа по 28 октяб-
ря 1949 г.

Отметим особо обработку отдельных видов архео-
логического материала. Разборку и описание кера-
мики из раскопок 1937—1939 гг. провел В. Л. Янин.
Костный материал подготовлял к изучению В. В. Се-
дов; его анализ и статистическую обработку провел
проф. В. И. Цалкин (см. его статью в приложе-
нии II). Определение зерен злаков сделано А. В.
Кирьяновым (см. приложение I). Бусы из раскопок
1937—1939 гг. изучала Ф. Д. Гуревич. Определение
скелетов из погребений в руинах Нижней церкви
сделал М. М. Герасимов. Ниже мы используем за-
ключения перечисленных специалистов. В определе-
нии многих вещей этнографического характера мы
пользовались советом А. А. Улейчик (д. Новоселки,
Берестовицкого района).

от западного фасада Нижней церкви до
фундаментов стен Батория с северо-запада
и склонов горы к Неману с юго-запада '
был пройден до материка, и то- не везде.
Восточная часть территории оставалась не
раскрытой. Нижняя церковь на 3/4 своей
площади (свыше 140 кв. м) была занята за-
валом собственных стен и булыжного камня
под фундаментом Верхней церкви, а с се-
веро-востока на нее налегали фундамент и
остатки стен неизвестной постройки XIV —
XV вв. К северу от Нижней церкви в уров-
не примерно 6,20 м остался нетронутым
участок площадью около 40—50 кв. м с вы-
ступающими в слое деревянными строения-
ми. К югу от Нижней церкви сохранился
больший участок культурного слоя, ограни-
ченный фундаментом кирпичной стены
XVII в.2, общей площадью около 140 кв. м.
Раскопки велись сообразно трем названным
выше участкам: 1) южный раскоп, 2) се-
верный раскоп и 3) Нижняя церковь; их до-
полняли траншея вдоль северной стены
Нижней церкви и восточный раскоп у ее
алтаря.

Сетка квадратов южного и северного рас-
копов, так же как номера квадратов, были
сохранены согласно старой системе (рис. 6).
За ось разбивки квадратов обоих раскопов
была принята западная линия квадратов
161 —195, проходящая через западные кося-
ки северного и южного порталов Нижней
церкви: перпендикулярной осью для север-
ного раскопа была северная стена Нижней
церкви, для южного — южная ее стена, при-
чем здесь сетка была сдвинута к северу на

1 Этот участок в дальнейшем будем называть
«западный раскоп».

2 В дальнейшем этот фундамент будем называть
«южная стена» или «стена XVII в.».
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50 см, так что квадраты 125—274 легли
вплотную к стене храма.

Нивелировочные замеры были точно увя-
заны с отметками 1939 г. Отношение обще-
городской нивелировочной шкалы к шкале
раскопок следующее:

125,74 = —2 121,74 = —6
124,74 = —3 120,74 = —7
123,74 = —4 119,74 = — 8
122,74 = —5 118,74 = —9

Разборка слоя на северном и южном
раскопах, а также к северу и востоку от

Рис. 7. Южный раскоп. Южный профиль
/ — гумус, 2 — слой перерытый или насыпной, яма; 3 — известь; 4 — кирпичный щебень; 5 — песок; 6 — глина; 7 — дерево; 8 —щепа

или древесный тлен; 9 — уголь и угольные слои; 10 — зола; 11 — булыжник

Нижней церкви велась мелким инструмен-
том с фиксацией находок и плана по пла-
стам 20 см и более. Процесс раскопок очень
осложнялся и замедлялся постоянной сме-
ной и перестановкой брусковых стоек пере-
крытия, которых лишь на площади Нижней
церкви было 20.

2

К началу работ ю ж н ы й у ч а с т о к 1

представлял собой сильно покатую с востока
на запад треугольную в плане поверхность;
от восточной стенки перекрытия с уровня
3,24 м обрез старого раскопа 1933—1936 гг.
падал до 4,20—4,60 м; к югу площадка спу-
скалась до уровня 5,20—6,0 м и снова об-

1 Раскопками на южном участке руководил
А. В. Никитин.

рывалась осыпью до уровня 6,70—6,74 м.
Вдоль южной стены Нижней церкви шла
траншея И. Иодковского, занимающая
квадраты 125—276; с юга участок ограни-
чивала стена XVII в. По предварительным
расчетам относительно стратиграфии раско-
пок 1932—1939 гг. было ясно, что южный
участок сохранил некоторую часть отложе-
ний литовского времени, примерно в грани-
цах I—III слоев дерева '. Поверхность уча-
стка представляла собой мусорный слой
истлевших остатков деревянных строений,
открытых еще И. Иодковским и зафиксиро-

ванных в его фотографиях и единственном
обмерном чертеже. К нему мы вернемся ни-
же при характеристике застройки замка в
XIII—XV вв. (см. рис. 85, стр. 163).

Как показало изучение северного и запад-
ного обрезов южного участка и последую-
щая его раскопка, слой представляет собой
весьма аморфную серо-коричневую массу,
пронизанную остатками полуистлевших де-
ревянных строений и настилов (рис. 7);
основной состав слоя — плотный перегной,
обильно насыщенный древесной щепой и
гнилью. Никаких зрительно ощутимых гра-
ниц в слое нет до глубины 5,55—5,85 м, где
в квадратах 221—239 и сплошь в западной
части участка (см. рис. 82, 2, стр. 159) была
прослежена прослойка привозного белого

1 См. стратиграфическую шкалу в КСИИМК,
вып. XXVII, стр. 141.
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речного песка толщиной до 3—4 см 1. Самый
характер насыпи, резко выделяющийся сре-
ди аморфного темного слоя, свидетельству-
ет, что это намеренная засыпка участка,
отражающая, возможно, какой-то важный
этап в жизни крепости. Весьма существен-
но, что выше и ниже этого песчаного слоя
резко меняются количество и состав нахо-
док. Над песком находки единичны и крайне
бедны, под ним их количество резко возра-
стает, (в их составе появляются обломки
стеклянных браслетов и шиферные прясли-
ца. Это наблюдение полностью подтвердило
сделанное ранее путем статистической
обработки материалов довоенных раскопок
определение границы отложений древнерус-
ского города и города литовского времени.
Уровень 5,55—5,85 м может быть принят в
качестве условной зоны, отделяющей эти
этапы один от другого и датируемой сере-
диной XIII в.

Культурный слой под описанными «ниве-
лировочными» подсыпками песка по своей
структуре мало отличен от вышележащих —
это тот же аморфный темнокоричневый пе-
регной со щепой и древесной гнилью. В слое
резко увеличивается число находок, много
обрезков кожи и полуфабрикатов обуви,
местами лежащих почти пластом, костных
остатков, больше обломков бытовой кера-
мики. В уровне 6,14—6,20 в западной части
раскопа прослеживается слой разрушения
Нижней церкви, на котором была постав-
лена конюшня (постройка № 25, см. ниже).
Ниже, отделенный значительной прослойкой
темного перегноя с очень небольшим коли-
чеством находок, в уровне около 6,70 м, т. е.
н е с к о л ь к о н и ж е уровня цоколя Ниж-
ней церкви, лежит нижний, более ранний и
более мощный слой ее разрушения из об-
ломков кирпича, майоликовых плиток, го-
лосников со следами известкового раствора.
Этот слой был принят 3. Дурчевским за
слой с т р о и т е л ь с т в а храма, что иска-
зило всю данную им хронологию слоев Ста-
рого замка. В действительности это слой
первого разрушения храма после пожара
1183 г. Его положение на уровне и ниже
цоколя церкви свидетельствует лишь о том,
что за время от постройки церкви и до ее
крушения площадь к югу от нее не застраи-
валась и, может быть, даже очищалась, по-

1 В профиле эта прослойка не отражена, так как
она обрывалась, не доходя до края раскопа.

чему здесь и не скопился культурный слой,
а обвал храма лег непосредственно на днев-
ной уровень времени его постройки. В уров-
не слоя развалин (6,68 м) лежит крупный
полированный валунный камень, аналогич-
ный камням, положенным у стен Нижней
церкви, и являющийся как бы продолжени-
ем «вымостки» из этих камней перед юж-
ным порталом. Возможно также, что мест-
ность к югу от Нижней церкви была не-
сколько ниже, чем площадка под храмом.

Под слоем разрушения 1183 г. в уровне
6,80—7,0 м характер культурных отложе-
ний резко меняется. Вместо темнокоричне-
вого, порой черного перегноя, обильно на-
сыщенного древесным тленом, на всем уча-
стке выступает серый, песчано-землистый,
рыхлый грунт, дающий в профиле характер-
ную «муаровую» структуру н а с ы п н о г о
грунта. Находок в этом слое очень мало;
следует особо отметить черепки толстостен-
ных грубых сосудов типа корчаг, обломок
сосуда с желобчатым параллельным орна-
ментом, обломки амфоры. В слое много
углей и отдельных головней; в уровне
7,40—7,60 м, в квадратах 194—195, 201 —
203, было крупное скопление обгоревших
обломков бревен; судя по их направлению
с севера на юг и перпендикулярно им, мож-
но думать, что это развал сгоревшей по-
стройки. Эти следы пожара отмечают какой-
то ранний этап в жизни Замковой горы,
когда на ней было небольшое поселение,
погибшее от огня. В уровне 7,60 м местами
выступает материковый плотный песок; по
линии квадратов 218—222 он прорезан есте-
ственной ложбиной на юге до уровня 9,65 м,
а на севере — около стены Нижней церк-
в и — до 10,35 м. С выравниванием этого
рельефа и планировкой площадки и связана
описанная толща «нивелировочного» песча-
но-землистого сыпучего слоя. При этих ни-
велировочных работах оказались смещенны-
ми и перемешанными следы пожара ранне-
го поселка и связанные с ним вещи. Грунт
мог также привозиться извне и содержать
культурные остатки, не принадлежащие тер-
ритории Старого замка.

Отметим, что 3. Дурчевский, закончивший
раскопки западного участка на отметке
8, 15—8,20 м, не выделил подобного нивели-
ровочного слоя. Как увидим ниже, при ха-
рактеристике стратиграфии северного
раскопа, «нивелировочный» слой прослежи-
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вался и там, и можно не сомневаться, что
он был также на участке к западу от Ниж-
ней церкви и нижние слои шкалы 3. Дур-
чевского были связаны именно с ним.
Несомненно также, что в ряде мест за
материк был принят «нивелировочный» слой
и раскоп не был доведен до материка.

Рис. 8. Северный раскоп. Северный, восточный и южный профили

3

С е в е р н ы й р а с к о п 1 расположен
между северной стеной Нижней церкви с
юга, стеной XVIII в. с востока и укреплен-
ным откосом грунта, поднимающегося здесь
до отметки 1,0 м и выше,— с севера; здесь,
с северной стороны, между кладками позд-
них фундаментов были устроены (в 1949 г.)
подмости для экспозиции архитектурных
фрагментов Нижней церкви. Это окружение
площадки заставило сузить .границы рас-
копа, отступив на 1 м от стен Нижней
церкви и на 2 м от стены XVIII в., чтобы
избежать возможных разрушений и ополз-
ней. С запада площадка ограничивалась
котлованом раскопа 1939 г. до глубины
ниже отметки 8,0 м, причем на этом уровне,
при зачистке профиля, материк еще не про-
слеживался, но выступал слой угля.

Таким образом, фактическая площадь

1 Раскопками руководил В. В. Седов.

шенные монтажи фрагментов Нижней
церкви, и весь участок был завален щеб-
нем, щепой и осыпями со стороны стены
XVIII в. Площадка имела поверхность,
наклонную к юго-западу от 6,08 до 6,63 м,
достигая уровня цоколя Нижней церкви
(6,60 м). Вышележащие слои были уже
сняты (до 1939 г.), причем, видимо, здесь и
были найдены, в то время крупные части
упавших стен Нижней церкви (относящиеся
ко второму этапу ее разрушения).

Ниже этого слоя (рис. 8) лежит темный и
жирный перегной, по составу и структуре
очень похожий на аналогичный слой юж-
ного раскопа — он насыщен древесным тле-
ном, гнилой щепой и корой. Под этим слоем
в уровне 6,20—6,55 м залегает пласт пер-
вого разрушения храма 1183 г.; как и на
южном участке, он здесь лежит почти в
уровне цоколя Нижней церкви. Под слоем
извести, обломков плинфы и плиток ме-
стами залегают прослойки угля, вероятно,
связанные с пожаром 1183 г.

раскопа свелась к 44,5 кв. м, включив
8 полномерных квадратов (116, 117, 131,
132, 146, 147, 161, 162), 4 полуквадрата
(118, 133, 148, 163) и косо срезанные (па-
раллельно стене XVIII в.) части квадратов
172—-173. До раскопа на описанной пло-
щадке помещались на подмостях полуразру-
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С зоной этих отложений связаны три
срубные постройки: две из них (№ 26—27)
возникли после пожара 1183 г., третья
(№ 28) была построена, видимо, в сере-
дине XII в. и сгорела в 1183г.

Ниже, в уровне 6,85—6,90 м, в восточной
половине раскопа залегает слой довольно
чистой извести с кирпичным щебнем и мел-
ким булыжником; это — слой строительства
Нижней церкви. С ним связаны находки
обрезков листового кровельного свинца,
деревянной лопаты, может быть, из бытовых
вещей строителей происходят 5 оселков и
3 костяных гребня.

Ниже, в восточной части раскопа, до
уровня 7,0—7,20 м прослойки строительных
остатков чередуются с песком и гумусом из
котлованов постройки.

Подчеркнем, что уже в описанных слоях,
связанных со строительством Нижней
церкви, как и ниже, нет стеклянных брасле-
тов; здесь же найдено последнее шиферное
пряслице. С уровня 7,20—7,40 м жирный
черно-коричневый культурный слой сме-
няется таким же, как и в южном раскопе,
слоем рыхлого сероватого грунта, смешан-
ного с песком; местами песок залегает чи-
стыми, белыми линзами. Этот «нивелиро-
вочный» слой частью непосредственно
соприкасается с описанным слоем строи-
тельства Нижней церкви, местами меж ними
залегают пятна темного гумуса. В «нивели-
ровочном» слое также очень мало находок;
они имеют весьма разнородный характер:
здесь есть обломки амфор и попавшие с
привозным грунтом единичные черепки леп-
ных горшков со штрихованной поверх-
ностью, слюда от окон и обломок полиро-
ванного каменного топора и т. п. Как и на
южном участке, в слое много углей и кус-
ков обгорелых бревен, они частью вкрап-
лены в слой, частью лежат пятнами; значи-
тельное скопление обгоревших кусков бре-
вен и угля было в уровне 7,59—7,80 м, в
квадратах 131—146. Еще ниже, между от-
метками 8,20—8,90 м, прослежены смещен-
ный развал сгоревшего сруба и, видимо,
подпольная яма.

Вплотную к северному обрезу раскопа
примыкает глубокая яма; ее южный край
пересекает квадраты 132—147, восточный
край захватывает часть квадратов 162—161,
западный — угол квадрата 132 и большую
часть квадрата 131. С юга и запада края

ямы обрываются очень круто, под углом
70—75°, с восточной стороны — менее круто,
50—60°. В .квадрате 146 яма кончается
у северного обреза раскопа на глубине
10,65 м. Заполнение ямы — тот же серый
перемешанный с песком слой, который со-
ставлял основу вышележащих пластов и
являлся результатом нивелировочных работ
перед постройкой Нижней церкви. Однако
по самому дну ямы проходит серо-черный
слой, аналогичный заполнению подпольной
ямы в северо-восточном углу раскопа. Опи-
санная большая яма по своей бесформенно-
сти — явно естественного происхождения.
В яме на глубине 10,60 м в нижней темной
прослойке засыпи найден лепной черепок с
примесью крупной дресвы и штрихованной
поверхностью.

Интересный материал для стратиграфии
позднейшей поры — XIII—XV вв.,— не отра-
женной в северном и южном раскопах,
дают профили, полученные при вскрытии
северной и восточной стен Нижней церкви.

С е в е р н а я т р а н ш е я . Раскрытие се-
верной стены храма было, возможно, лишь
узкой (несколько более 1 м) траншеей, так
как далее к северу шла кладка фундамента
стены XIV—XV вв. (о ней ниже, гл. VII);
за ней слой круто поднимался до уровня
1,70 м, а далее располагались стойки ограж-
дения и перекрытия раскопа.

Рассмотрим характер напластований, идя
на этот раз снизу вверх (рис. 9). Траншея
была доведена лишь до уровня цоколя Ниж-
ней церкви, т. е. до 6,60 м. Поэтому здесь
не вскрыты идущий значительно ниже ниве-
лировочный слой и слой строительства храма,
свита же отложений начинается сразу с
пласта его первого разрушения 1183 г. Это
слой кирпично-известкового щебня, дости-
гающий 60—70 см толщины и отметки
5,70 м. Его перекрывает до уровня 5,40 м
слой черного перегноя, пронизанного тем же
щебнем от постепенного осыпания руин
церкви, включающего уголь как в виде про-
слоек, так и в составе самого слоя. Выше —
менее мощный слой в т о р о г о разрушения
Нижней церкви, достигающий толщины
30—40 см и уровня 5,18 м. Он вновь пере-
крыт черным слоем перегноя с обильным
включением древесной гнили и щепы,
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Рис. 9. Профиль траншеи вдоль северной стены Нижней церкви

Рис. 10. Профиль восточного раскопа

поднимающимся до отметки 4,70 м. Харак-
терно, что как нижний черный слой, так и
этот слой утолщаются по направлению к
востоку, где за апсидами Нижней церкви
были вскрыты остатки деревянных строений
(см. ниже). Далее, с уровня 5,25 м, идет
слой толщиной в 30—40 см чистого или
слегка гумусированного песка, явно насып-
ного, причем, видимо,— в два приема, что
отмечено тонкой прослойкой гумуса. В зоне

этого слоя лежит подошва фундамента сте-
ны XIV—XV вв. Над этим песком, имею-
щим нивелировочный характер, залегает
небольшой (10—20 см), сероватого цвета
слой земли с золой. Наконец, его перекры-
вают слои строительства XIV—XV вв., пред-
ставляющие чистые или гумусированные
отложения кирпичного щебня, извести и пес-
ка. В слоях развала Нижней церкви в
северной траншее встречены мелкие обломки
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голосников и майоликовых плиток, в слое
перегноя меж ними — железный ключ от
цилиндрического замка. Существенно отме-
тить ясно прослеживаемое и здесь двукрат-
ное разрушение Нижней церкви.

В о с т о ч н ы й р а с к о п . Раскрытие во-
сточной стены Нижней церкви (рис. 10)
было возможно лишь после разборки нави-
савшей над ней стены и фундамента XIV—
XV вв. (см. рис. 103, стр. 188). К стене,
перпендикулярной апсиде Нижней церкви, с
юга подходила траншея Иодковского, кото-
рая обнажала фасад диаконика и части
апсиды алтаря. Сюда от фундамента стены
XIV в. шла осыпь уцелевшего песчано-зем-
листого слоя с сильными включениями угля.
Здесь в осыпавшемся его участке на уровне
4,0 м прослежено почти полностью разру-
шенное временной стойкой перекрытия по-
гребение (№ 5) позднейшего времени
(схему погребений см. на рис. 97, 1, стр. 177).
Костяк лежал головой на запад, почти
вплотную к фундаменту XIV в. Упомянутый
слой смешанной с песком и углем земли
опускался к западу до отметки 4,30—4,50 м
и ч а с т и ч н о п е р е к р ы в а л с т е н ы
а л т а р я Нижней церкви.

К северу от стены XIV—XV вв. уровень
подлежащего раскопке участка повышался
до отметки 2,80—3,20 и, так как его «под-
пирал» фундамент XIV—XV вв., идущий в
направлении север — юг, от которого по-
верхность спускалась к западу. Здесь, на
участке к северо-востоку от стены и фунда-
мента XIV—XV вв., сверху, в уровне 2,80—
4,30 м, залегал мощный слой позднего кир-
пичного щебня сыпучей структуры с облом-
ками рельефных зеленых изразцов; он утон-
чался по мере приближения к кладкам
XIV—XV вв., где его сменял слой щебня,
включающий перегной, линзы горелой глины,
песка и уголь. В этом слое на глубине
3,50 м прослежены остатки нарушенного
детского погребения (№ 6). В слое находок
нет, кроме редких обломков керамики. Под
ним в уровне в среднем 4,30 м — ряд из-
вестковых прослоек, связанных с кладкой
стены XIV—XV вв. и разделенных тонкими
прослойками гумуса и частью нивелировоч-
ного песка (последний более четко просле-
живался к югу от стены XIV—XV вв.).

Описанная свита верхних слоев по своему
положению в шкале напластований в
уровне 3,50—4,30 м, видимо, примерно со-

ответствует тем аморфным верхним слоям
западного участка, которые были названы
3. Дурчевским «песок— мусор», «песок —
дерево». Они располагались в уровне 3,5—
5,5 м (песок — мусор) и 4,0—6,0 м (песок —
дерево) ', По своей насыщенности углем и
прослойкам горелой глины описанная зона
слоев по сторонам руин XIV—XV вв. может
быть связана с временем большого пожара
1398 г., после которого замок и отстраи-
вался Витовтом2. Существенно отметить
еще раз, что эти слои частично заходят на
руины Нижней церкви (уровень восточной
стены — 4,30—4,50 м), т. е. под уровень
булыжной забутки под Верхней церковью.
Таким образом, напластования, идущие под
описанной свитой слоев, относятся ко вре-
мени от конца XIV в. и ниже.

Прослойки извести, связанные со строи-
тельством XIV—XV в.,— очень сырые и
вязкие; под ними в уровне 4,50—4,65 м про-
ступает также мокрый слой жирного навоз-
ного перегноя со щепой и мелким щебнем.
В этом слое лежат нижняя часть сруба и
настил хлева (№ 30). Под ним — жирный
слой перегноя, насыщенный известковой
крошкой и мелким кирпичным щебнем от
постепенного осыпания руин Нижней
церкви; в слое — куски сгнивших тесин с
вырезами для стоек, два больших камня,
беспорядочные обрубки дерева, много скор-
лупы и целых лесных орехов.

Ниже, в уровне 5,40—5,90 м залегает уже
сплошной слой второго разрушения Нижней
церкви. С ним связаны остатки двух сруб-
ных построек ( № 3 1 и 32). Одна из них
(№ 31) носит явные следы огня, в слое
много угля и золы,— видимо, окончательное
разрушение храма было связано с каким-то
пожаром в крепости. Ниже залегает пласт
жирного культурного слоя, отделяющий слой
второго и первого разрушения храма. По-
следний лежит в уровне 6,15—6,20 м. Под
ним находились бревна, видимо, связанные
с попытками поддержать рушившийся храм
(о них ниже).

5

Подведем некоторые предварительные
итоги наблюдениям над стратиграфией рас-
копанных в 1949 г. участков.

1 Голубович, стр. 18.
2 SZ, стр. 133.
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Начнем с южного и северного раскопов,
дающих раннюю часть культурных отложе-
ний..

Прежде всего здесь и там мы находим
мощную зону серо-черного, песчано-земли-
стого слоя, лежащую непосредственно над
материком и заполняющую естественные
ямы на его поверхности. Характер напла-
стования — его слоистость, перемешанность
и единообразие — позволяет считать этот
слой результатом каких-то единовременных
планировочных работ, повидимому, непо-
средственно предшествовавших постройке
Нижней церкви.

Однако этот нивелировочный слой лег не
на пустое место. В нем содержатся в сме-
щенном виде остатки сгоревших деревянных
построек и бытовых вещей первоначального
поселения на Замковой горе. Следы пожара
прослеживаются в северном раскопе в зоне
7,60—8,90 м, на южном — в уровне 7,40—
7,60 м; как увидим далее,—слой пожарища
есть и под стенами южной крепостной башни
(«терема») на глубине 7,40—7,67 м. Таким
образом, на всей площади Замковой горы
до постройки крепости с ее храмом был по-
селок, погибший в результате пожара.

Эта зона в стратиграфии Замковой горы
не была выделена в процессе довоенных
раскопок'.

Выше стратиграфия северного и южного
раскопав становится различной.

В северном раскопе непосредствен-
но над «нивелировочным» слоем идет слой
строительства Нижней церкви, состоящий
из извести и чистого кирпичного лома. Не-
посредственное соприкосновение «нивелиро-
вочного» и строительного слоя позволяет
определять эти нивелировочные работы вре-
менем перед постройкой Нижней церкви и
связывать их воедино. Мы отмечали и на-
ходку деревянной лопаты, вероятно, «участ-
вовавшей» в этих работах. Существенно, что
восточный профиль северного раскопа
сохранил очертания довольно широкого
(до 3 м) котлована, идущего к северной
стене храма и засыпанного т е м же насып-
ным грунтом, а около самой стены виден

1 В своей публикации, подытоживавшей работы
1937—1939 гг., 3. Дурчевский оставлял вопрос о на-
чале поселения на Замковой горе открытым: «Мы
не знаем, когда был заложен этот город, и дает ли
он начало поселению на Замковой горе, или он яв-
ляется этапом развития более древнего поселка».
DSZ, стр. 11.

корытообразный край рва фундамента,
заполненный прослойками песка, извести и
земли (рис. 8).

Слой строительства перекрыт напластова-
ниями перегноя со щепой и древесной
гнилью; он невелик и в свою очередь пере-
крыт слоем разрушения Нижней церкви со
следами пожара под ним. Это—1183 год,
когда «Городен (вариант—Городно) погоре
всь, и церкы каменая от блистания молние
и шибения грома» (Ипатьевская летопись).
Небольшая толщина отложившегося до
пожара слоя говорит, что между построй-
кой и катастрофой храма лежит небольшой
промежуток времени.

Наконец, над слоем разрушения отло-
жился слой конца XII в. или самого начала
XIII в.

Эта картина напластований говорит о том,
что 1) «строительная площадка» Нижней
церкви лежала к северу от нее, здесь тво-
рили известь и складывали кирпич, и что
2) к северу от церкви, после ее постройки,
расположились какие-то жилые строения, и
вскоре отложился культурный слой, засы-
панный потом руинами храма, упавшего В
1183 г.

Как показывает профиль северной тран-
шеи, слои разрушения были здесь наиболее
мощными — храм падал к северо-востоку.
Здесь же над пластами руин быстрее нара-
стал культурный слой, образовавший значи-
тельную толщу.

Иная картина в южном раскопе. Здесь
н е п о с р е д с т в е н н о на нивелировочном
слое лежит с л о й р а з р у ш е н и я храма;
слоя его строительства нет, как нет и по-
добного северному культурного' слоя меж
«нивелировочным» слоем и развалом. Зна-
чит, действительно, строительные приготов-
ления шли с северной стороны храма. Кроме
того, с южной стороны храма была пустая
площадь; возможно, что южный вход в храм
был главным, парадным, как это мы знаем
и для других храмов XII в., и с этой сто-
роны не было близко деревянных строений,
а потому не отложился и культурный
слой.

Лишь над слоем разрушения отложился
нетолстый (6,20—6,40 м) пласт, лишенный,
однако, каких-либо строений и в свою оче-
редь частично перекрытый (в западной
части) новым пластом развала. Если пер-
вый шел по всему южному раскопу и сви-
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детельствует об общем и значительном раз-
рушении храма, то теперь, видимо, прои-
зошло новое частичное разрушение запад-
ной части Нижней церкви. Следовательно,
можно считать, что здесь над слоем пер-
вого разрушения (1183 г.) с уровня 6,70 м
и выше идут отложения конца XII и нача-
ла XIII в.

Эти отложения наиболее богаты наход-
ками, в частности в уровне 6,40—5,80 м
лежит зона большинства находок стеклян-
ных браслетов. На верхней границе зоны
стеклянных браслетов в южном раскопе, в
уровне 5,55—5,85 м, прослеживаются ниве-
лировочные подсыпки чистого белого1 песка.
Мы считаем их временем середину XIII в.—
начало литовского периода в жизни Гродно.

В XIII—XIV вв. пространство вокруг руин
Нижней церкви густо застраивается.

Как показывают данные северной траншеи
и раскопа у алтаря Нижней церкви, в зоне
отметок 4,80—4,30 м находятся слои, содер-
жащие следы значительно более позднего
большого пожара, нивелировочных песча- .
ных подсыпок и, наконец, нового строитель-
ства. На глубине 4,80 м лежат фундаменты
стены, проходившей над руинами Нижней
церкви и вокруг Верхней церкви. Повиди-
мому, эту свиту слоев мы можем связывать
с пожаром 1398 г. и строительством камен-
ного замка Витовта.

Таковы выводы, основанные на наблюде-
ниях над стратиграфией очень небольших
участков по сторонам Нижней церкви,
вскрытых раскопками 1949 г. Они позволяют
с большей точностью и уверенностью чле-
нить и основной материал раскопок 1937—
1939 гг. западного участка.



Y. МАТЕРИАЛЬНАЯ КУЛЬТУРА ГРОДНО
КОНЦА XI—СЕРЕДИНЫ XIII ВВ.

1

Прежде всего и особо мы должны оце-
нить фрагментарные и случайные матери-
альные остатки и поставить вопрос о ха-
рактере и времени сгоревшего поселения на
Замковой горе, лежащего в «нивелировоч-
ном» слое под фундаментами кирпичных
построек княжеской цитадели XII в.

Как мы видели из обзора стратиграфии
Замковой горы, этот слой на северном и
южном участках залегает на отметках
6,80—7,0—7,20 м и ниже. Можно думать,
что и нижние слои дерева IX—XII запад-
ного участка относятся к этой же зоне
нивелировочной засыпи. Отметки этих
слоев:

Слой дерева IX 7,3—7,9 м
X 7,3-7,7 .

. XI 7,7(?)-8,0 .
„ XII 8,0-8,15 „ 1"

Остатки построек первоначального по-
селка столь фрагментарны и смещены, что
судить об их характере почти невозможно.
На южном и северном участках — это бес-

1 Г о л у б о в и ч , стр. 18. В слое X на глубине
7,40—7,65 м 3. Дурчевский отметил прослойки чисто-
го песка, «употребленные, кажется, для выравнивания
места» (там же, стр. 26). Ф. Д. Гуревич в статье
«Из истории раннего Гродно» (СА, XV, М.— Л.,
1951). написанной на материале слоев дерева X—XII
западного участка до раскопок 1949 г., не могла
учесть особенностей нижней зоны культурных отло-
жений Замковой горы, охарактеризованных выше, и
рассматривала их как постепенно нараставшие.
В действительности перед нами иная картина —
остатков сгоревшего поселка, погребенных и смещен-
ных в результате больших нивелировочных работ.
К комплексу вещей этой зоны должны быть добав-
лены вещи слоя дерева IX, существенно меняющие
характеристику и датировку культурных остатков
этого поселка.

форменные груды сгоревших и разваленных
при нивелировочных работах срубов; на
западном участке были вскрыты, видимо,
также частью сгоревшие части построек.
О силе пожара говорят многочисленные
куски сплавившегося металла (олова, брон-
зы) и стекла.

В слое IX были встречены незначитель-
ные остатки четырех построек: в квадратах
74—88 — остаток сруба № 20 со стороной
около 4 м; в квадратах 89—103 на глубине
7,10—7,32 м — невыразительные остатки
деревянной постройки № 21; в квадрате 52
на глубине 7,08 м — угол нижнего венца
сруба № 22; в квадратах 73, 93 и 94 на глу-
бине 7,0—7,80 м сохранилась значительная
часть нижнего венца постройки № 23 ' .
3. Дурчевский характеризует эти постройки
следующим образом: «Слой дерева IX (глу-
бина 7,15—7,4 м) дал очертания четырех
построек (№ 20—23), какого-то ограждения
из вбитых вертикально тонких плах (часто-
кол?), равно как и дорогу между построй-
ками № 20 и 21. С южной стороны эта
дорога была закрыта простенком (забо-
ром?) из плашек, вложенных в пазы двух
толстых столбов. Лежавшее рядом на дороге
бревно носило следы ударов топором и было
пеньком для рубки. Здесь же рядом был
вход в постройку № 20, ясно врезанный в
плахе, служившей порогом; сохранились и
отверстия для косяков двери...»2. В цити-
руемом кратком дневнике автор не отметил
следов пожара, но они ярко выражены в
раскопках 1949 г.

На южном участке в квадратах 194, 195,
201, 202 в уровне 7,20—7,40 м было вскрыто

1 Г о л у б о в и ч , стр. 41.
2 Там же, стр. 27—28.
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скопление обгорелых бревен бывшей здесь
постройки. Следы пожара прослеживались
и под южной башней крепости («теремом»)
в виде головней и прослоек угля.

Развал сгоревшего сруба, вскрытый в
уровне 8,20—8,90 м, в квадратах 116, 117,
132 северного раскопа, позволяет сделать
некоторые наблюдения. Куски его обуглен-
ных бревен лежали в беспорядке и переме-
шаны с чистым нивелировочным песком.
Более крупные части бревен показывают,

Рис. 11. Остатки каменных вымосток

что постройка была ориентирована, видимо,
с северо-запада на юго-восток; возможно,
чип остатком ее северо-западной стены яв-
ляются два больших бревна толщиной
около 20 см, лежащие друг на друге в квад-
рате 116 (они, может быть, лишь сдвинуты
с места). В квадрате 132 уцелел обгорев-
ший угол этого сруба из 4 бревен, идущих
в направлении северо-запад — юго-восток,
и обломков' перпендикулярных им торцов
бревен, врубленных в обло. Под нижним
венцом сохранились концы настила из жер-
дей диаметром 8—10 см.

Вторым остатком построек сгоревшего
поселка является частично вскрытая в уров-
не 8,40 м в северо-восточном углу север-
ного раскопа яма близкой к прямоугольной
формы. По ее западному краю в уровне

8,40 м стояли два вертикальных столба
диаметрам 20 см, оба сильно обугленные.
Яма углублена в материк на 30—40 см, ее
стенки не вертикальны, но отлоги. Столбы
углублены до уровня 8,70 м (до материка).
Заполнение ямы — очень плотный серо-чер-
ный культурный слой со значительным коли-
чеством костей и несколькими обломками
гончарной керамики. Можно предполагать,
что эта яма — подполье жилой избы; ближе
судить о ней нельзя, так как ее основная

площадь уходит за пределы раскопа.
Таким образом, можно определенно гово-

рить об обнаруженных раскопками остат-
ках семи построек; одна из них была жилой
избой с глубокой подпольной ямой со стен-
ками, укрепленными вертикальными стой-
ками. Найденные куски слюды, возможно,
относятся к окнам этого дома, свидетель-
ствуя о его благоустроенности. В слое най-
дено множество больших железных, кова-
ных, квадратных в сечении гвоздей — ко-
стылей и с круглой шляпкой. Видимо, все
постройки были рубленными в обло. Их,
несомненно, было значительно больше:
часть из них исчезла при пожаре, часть
лежит под землей на большей, не доступной
раскопке восточной части территории Зам-
ковой горы.
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Рис. 12. Инвентарь первоначального поселка
1 — 4 — ключи от врезных замков; S— 8 — ключи от трубчатых замков; 9 — личина железная; 10—11 — части трубчатого замка;

12 — дверной крюк
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Большой интерес представляют вскрытые
в слое XI западного участка следы замо-
щения булыжным камнем, сохранившегося
лишь местами (рис. 11) '. Описывая в крат-
ком дневнике слой XI, 3. Дурчевский пи-
сал: «В нем есть остатки мостовой — на
участках 77 (в части, прилегающей к уча-
стку 91) и 90 (тоже у участка 91). В этом
слое встречается много отдельных мелких
камней, происходящих, несомненно, из
уничтоженной мостовой»2. Устройство мо-

Рис. 13. Инвентарь первоначального поселка
1—2— шпоры; 3—4 — стрелы костяные; 5 — наконечник сулицы; 6—8— стрелы железные; 9 — обломок копья

или кинжала ( ? ); 10 — костяная обкладка лука (?)

ясных булыжником проходов по линии кре-
постных валов известно, например, в Галиче
и на других городищах (Глинском, Стру-
тинском) 3, здесь же мостовая была в цен-
тральной' части крепостного плато; следова-
тельно, это была небольшая мощеная пло-

щадь или улочка, существовавшая рядом с
деревянными мостовыми. Наличие мостовой
показывает, что древнейшее поселение на
1 Эти вымостки зафиксированы лишь в фото; ни-
каких чертежей по этому слою нет. См. фото в фон-

дах ГГИАМ № 619—626.
2 Г о л у б о в и ч , стр. 24.
3 Я. П а с т е р н а к . Старий Галич. Краков —

Львов, 1944, стр. 167.

Замковой горе было не рядовым поселком 1
При малочисленности вещевых находок,

связанных со слоями первоначального по-
селка на Замковой горе, обращают на себя
внимание две серии сравнительно богато
представленных вещей: это замки, ключи,
дверные крюки и предметы вооружения.

Наряду с обычными трубчатыми замками
(рис. 12, 10—11) и ключами к ним с разно-
образными формами прорезов щитка (рис. 12,
5—8), особенно интересны ключи от нутря-

ных врезных и навесных замков, очень
крупные — от дверей и более мелкие — от
сундуков и ларцов, различные по формам и
прорезям бородки; ключу отвечает найден-
ная круглая железная личина (рис. 12, 9).
С подобным обилием ключей от нутряных
замков мы встречаемся, например, в мате-

1 Высказанное 3. Дурчевским предположение
принимаем условно, так как каменные вымостки из-
вестны на литовских пилькальнисах и ранних бело-
русских городищах. Однако едва ли вымостки в
слое XI являются следом более раннего поселения
эпохи первобытно-общинного строя - этот слой со-
держит, как увидим, находки не ранее XI в.
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риале упомянутых раскопок княжеского
двора в Галиче '.

Из воинского снаряжения найдено пять
прекрасных образцов шпор различных ти-
пов (рис. 13, /—2): с шипом в виде про-
стого круглого заточенного острия, такого
же острия с шариком в основании, острия
пирамидального и конического. Петли для
ремня —либо прямоугольные с прямыми про-
резями, либо очковидные. Подобные шпоры
были широко распространены и известны

Рис. 14. Фрагмент богато орнаментированного пояса

из раскопок ряда феодальных городов:
Галича, Вышгорода, Плиснеска, Райковец-
кого и Ковшаровского городищ и др.,
а среди западноевропейского снаряжения
датируются широко X—XIII веками2. Из
оружия найдены обломок превосходного
клинка кинжала или копья (рис. 13, 9),
железные втульчатые наконечники сулиц
(рис. 13, 5), костяные (рис. 13, 3—4) и же-
лезные четырехгранные стрелы (рис. 13,
6—8) 3, тонкая костяная обкладка лука
(?; рис. 13, 10).

Вместе с этими вещами должна быть на-
звана известная лишь по рисунку примеча-
тельная, но загадочная находка (рис. 14).
Это фрагмент большой орнаментированной

1 Я. П а с т е р н а к . Ук. соч., стр. 185, рис. 72.
2 См. Я. П а с т е р н а к . Ук. соч., рис. 75; А. Н.

Л я в д а н с к и й . Некоторые данные о городищах
Смоленской губ. (оттиск из т. III, ч. 3 «Научных
известий Смоленского гос. университета». Смоленск,
1926), табл. IV, рис. 17; В. И. Д о в ж е н о к . Огляд
археол. вивчення древнього Вишгорода за 1934—
1937 рр. «Археология", т. III. Киив, 1950, стр. 83;
A. D e m m i n . Die Kriegswaffen. Leipzig, 1891,
стр. 620—622.

3 Сосуществование железных и костяных стрел
установлено также и в Райковецком городище.
B. К. Г о н ч а р о в . Райковецкое городище. Киев,
1950, стр. 93—94 я табл. XIV.

полосы длиной 35 см и шириной 11 см (при
симметричной реконструкции длина 70 см).
Орнамент представляет ленточное плетение,
образующее круги и сложный клубок лент
на фоне косых линий и сетки. По своему
характеру он напоминает орнамент бронзо-
вой пластины с изображением св. Симеона
от алтарной преграды Нижней церкви
(см. рис. 62, стр. 115). Повидимому, это
фрагмент кожаного тисненого или вышитого
матерчатого богатого пояса, к которому на

петлях привешены ключ и продолговатая
пластинка.

Охарактеризованные серии вещей позво-
ляют признать, что в составе древнего насе-
ления поселка Замковой горы был богатый
вооруженный люд, конные воины — дружин-
ники.

Хозяйство и быт поселка могут быть осве-
щены весьма отрывочно.

Археологические материалы Замковой
горы говорят с несомненностью о развитии
пашенного земледелия.

Небольшое количество обгорелого зерна,
собранное в зоне отложений первоначаль-
ного поселка, позволяет утверждать, что
Гродно было районом земледелия с широ-
ким составом возделываемых культур. Среди
них главное место занимает рожь, далее —
овес и просо. Из зерно-бобовых сеяли го-
рох и мелкоплодные конские бобы. Послед-
ний вид — одна из древних культур на тер-
ритории БССР: зерна конских бобов най-
дены, например, на Банцеровском горо-
дище. Анализ сорняковых примесей к зерну
из слоев XII—XIII вв. на Замковой горе
показывает, как увидим ниже, эксплуата-
цию давно обрабатываемых, старопахотных
угодий. Можно, следовательно, не сомне-
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ваться, что пашенное земледелие в Гроднен-
щине уже к XI в. имело почтенную дав-
ность '.

Гораздо полнее можно охарактеризовать
животноводство и охоту. Состав костных
остатков из слоев первоначального поселе-
ния на Замковой горе, как и последующих
слоев позднейшего времени, дает весьма
своеобразную картину большого процента
костей охотничьего зверя 2:

Состав домашнего скота характеризуется
следующими показателями (в процентах):

Состав охотничьей добычи дает такую
картину (в процентах):

Количество
костей /о

Домашние животные . . . . 2600 56,1
Дикие животные 2035 43,9

Крупный рогатый скот . . . 34,4
Свинья 29,6
Мелкий рогатый скот . . . 24,6
Лошадь 11,4

Благородный олень . . . . 48,7
Зубр 10,9
Кабан 20,2
КОСУЛЯ 8,7

Лось 4,5
Бобр 3,7
Прочие виды 3,3

Клецк 0,3
Любич 3,8
Остров Тумский (в Познани) 1,2

Хотя в древнерусских источниках часты
упоминания о «зверине» и «дичине», свиде-
тельствующие о большом значении >в со-
ставе пиши мяса охотничьей добычи 3, остео-

логический материал из раскопок древнерус-
ских городов говорит о том, что здесь охота
играла крайне незначительную роль. Так,
например, в Старой Рязани 93,2% костных
остатков принадлежат домашним животным
я лишь 6,8% —диким 4 . Еще меньший про-
цент костей диких животных дает остеоло-

гический материал из раскопок раннесредне-
вековых городищ в Польше:

1 Подробно см. в статье А. В. Кирьянова. При-
л о ж е н и е I .

2 Подробно см. в статье проф. В. И. Цалкина.
Приложение П.

3 Н. Н. В о р о н и н. Пища и утварь. «История
культуры древней Руси». Т. I, М.— Л., 1951,
стр. 266—267.

4 В. И. Ц а л к и н . Палеофауна Старой Рязани.
КСИИМК. вып. XXI, стр. 128—134.

Анализ костных остатков позволил автору
высказать предположение, что уже в это
раннее время охота на тура и зубра была
привилегией местных князьков '.

Иная картина рисуется по материалам
Гродно. Она, несомненно, связана с есте-
ственными особенностями Принеманья.
К западу от Гродно между Неманом, Росью,
Наревом и Бобром и в правобережье Немана
лежали дремучие лесные пущи (правобе-
режная пуща позже называлась «Гроднен-
ской»), исключительно, богатые крупным
охотничьим зверем: зубром, лосем, оленем,
кабаном, косулей. Крупнейшим из них был
зубр, достигавший 30—40 пудов веса. В Ма-
зовии, Жмуди и в древней Руси зубра назы-
вали «туром», откуда многочисленные про-
изводные 'названия поселений: Туров,
Турийск (на Немане), Туровля, Туровичи
и др. 2

Охота за крупной дичью в Гродно была
не только излюбленным «спортом» дружин-
ников из крепостного гарнизона, развивав-
шим воинскую силу и ловкость, но и важной
статьей хозяйства, хорошо приспособивше-
гося к местным условиям. Весьма вероятно,
что туши охотничьего зверя поступали в
крепость и как разновидность феодальных
повинностей с окрестного населения.

К мясной пище, добывавшейся в значи-
тельной мере охотой, присоединялась до-
быча рыболовов. Об этом промысле гово-
рят глиняные и свинцовые (конические)
грузила, костяная игла для плетения сетей

1 Е. L u b i c z - N i e z a b i t o w s k i . Hodowla
zwierząt, łowiectwo i rybactwo u mieszkańców Polski
zachodniej... WA, XVI, 1948, стр. 165—167. См. того
же автора: Szcątki kostne wczesnohist. (VII—X w.)
z Lubicza nad Drwęcą («Spraw. Państw. Muzeum
Archeol.», t. II, z. 1—4, Warszawa, 1949, стр. 131—
139); здесь процент диких животных немногим бо-
лее четырех; J. K o s t r z e w s k i . Kultura prapolska.
Posnań, 1949. стр. 67—68.

2 П. О. Б о б р о в с к и й . Материалы для геогра-
фии и статистики Гродненской губернии, т. I. СПб.,
1863, стр. 405—452; Н. В. Ш а р л е м а н ь . Из реаль-
ного комментария к «Слову о полку Игореве»,
«Труды отдела древнерусской литературы», т. VI.
М.— Л., 1948, стр. 116—117; находку черепа зубра
в раскопках княжеского двора в Галиче см. Я. П а-
с т е р н а к. Ук. соч., стр. 169; Н. П. Б а р с о в . Ма-
териалы для историко-географического словаря Рос-
сии. Вильна, 1865, стр. 202; о собственных именах
с основой «тур» см. В. 3. З а в и т н е в и ч . Область
дреговичей как предмет исследования, «Труды Киев-
ской духовной академии», 1886, № 8, стр. 587;
Г. К а р ц о в. Беловежская пуща. СПб., 1903.
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(см. рис. 16, 12—14, стр. 43), рыболовные
крючки.

Ремесла представлены единичными ве-
щами. Исключение составляет гончарное
дело, которое можно охарактеризовать срав-
нительно подробно.

Керамика мало отличается от позднейшей
гродненской посуды XII—XIII вв. Она ис-
ключительно гончарная; тесто — с примесью
дресвы или слюды, цвет коричневатый или
красновато-желтый. 80% фрагментов при-
надлежат кухонным горшкам 19—20—22 см
в диаметре, вышиной 21—25 см, со стен-
ками толщиной 6—7 мм. Далее отметим
крынки с массивными стенками, небольшие
горшки «баночной» формы (диаметром 9 см
и вышиной 12 см) с ушками и низкие мисы
с краями, слегка скошенными внутрь. Об-
жиг неравномерный; черепок в изломе — с
темной сердцевиной. Встречены единичные
обломки привозных толстостенных амфор —
корчаг киевского типа с густо нанесенным
глубоким параллельно-линейным орнамен-
том, обломки стеклянных флаконов и полив-
ных киевских писанок.

Венчики горшков мягко выгнуты, сосуды
с резким переломом шейки единичны. Край
венчика в большинстве случаев скруглен-
ный или слабо моделированный (рис. 15,
1—2); част прямой обрез венчика (рис. 15,
3—4); богато профилированные венчики
редки (рис. 15, 5—6). Следует отметить
посуду с характерным «горбатым» венчиком,
с припухлостью на внешнем крае (рис. 15,
7—8). Орнамент преимущественно парал-
лельный желобчатый, покрывающий сосуд
часто от плеч до донца; волнистый встре-
чается значительно реже. Линейный орна-
мент подчас сочетается с пояскам штампо-
ванного орнамента или насечки, нанесенных
иногда на уже отделанную линейным узо-
ром поверхность.

Особую, хотя и очень малочисленную,
группу посуды представляют небольшие
горшки со сравнительно тонкими стенками
розовато-красного, коричневого или желто-
ватого цвета, лишенные, как правило, чер-
ного печного налета. Они, видимо, не упо-
треблялись для приготовления пищи и имели
какое-то иное применение. Выделяет эту
группу я характер орнамента при помощи
разнообразных насечек и ямок или штам-
пов, напоминающих о традиции украшения
лепной посуды. Насечки обычно косые, на-

несенные ножом. Штампы нескольких типов
(рис. 15, 11): гребенчатый, прямоугольной
или овальной формы, в виде розетки с кре-
стиком внутри, розетки из восьми крошеч-
ных треугольников, обращенных вершинами
к центру, зубчатый штамп в виде буквы М,
из рядов мелких треугольников, веревочный,
в виде ромбовидной сетки и др. Обломки
этой посуды единичны. Точно так же необы-
чен другой тип кухонной посуды — горшок с
острым выступающим ребром на плече или
с «налепом» (рис. 15, 9—10).

Особенно важно отметить, что наиболее
близкие аналогии посуде с острым ребром
из Гродно мы находим на Волыни. В ЛГИМ
есть горшок XI—XII вв., найденный в валу
Владимира-Волынского и ближайшим обра-
зом напоминающий гродненские фрагменты;
на дне горшка знак — крест в круге
(рис. 15, 19) 1. Также близкие фрагменты
имеются среди керамических материалов
Плиснеска (рис. 15, 17—18) 2. Один из грод-
ненских фрагментов украшен по ребру тонко
исполненной веревочкой. Видимо, вариант
или развитие данного типа представляют со-
суды с округленным ребром-«налепом», ук-
рашенным насечкой или веревочкой (рис. 15,
12—13); аналогии этому виду посуды мы
также встречаем в Плиснеске (рис. 15, 16) 3.
Следует, однако, отметить, что фрагменты
лепных, а не гончарных сосудов с примесью
крупной дресвы в тесте, с «налепом», сопро-
вожденным орнаментом из мелких ямок,
встречены на селище у дер. Песковцы на
Немане (Желудковский район) 4. Гончарная
посуда с «налепом» и сходной орнамента-
цией встречается на соседних русских горо-
дищах Принеманья — в Сураже 5, Волко-
выйске6, а также в северо-западных русских

! ЛГИМ, III, 2067.
2 ЛГИМ, III, 2456, 2457. Подобные фрагменты

встречены также на городище Ступница (Дрогобыч-
ской области) и в Зимно (Х—Х1вв.). Ознакомлени-
ем с ними я обязан А. О. Ратичу, которому приношу
здесь благодарность.

3 ЛГИМ, III, 2418.
4 Отчет С. А. Таракановой о разведках по Нема-

ну в 1951 г.
5 Фонды ГГИАМ, фото 693—694 и экспозиция.

Отметим, что имя «Сураж» встречаем и на восто-
ке— на р. Ипути к северу от Новозыбкова и Старо-
дуба и в верховьях Западной Двины между Витеб-
ском и Велижем.

6 J . J o d k o w s k i . Grodzisko wołkowyskie Grod-
no, 1925, tab. 10.
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Рис. 15. Керамика из первоначального поселка

/—10 — профили сосудов; 11— насечки и штампы; 12, 13 — фрагменты горшков с „налепом"; 14, 15 — штрихованная лепная
керамика; 16—18 — фрагменты посуды из Плиснеска; 19 — горшок из Владимира-Волынского
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землях — в Старой Ладоге 1, Пскове, Гнез-
дове2.

Описанные типы керамики со штампами и
«налепом» известны также в землях запад-
ных славян и датируются широко IX—
XIII вв. 3

Соотношение орнаментов видно из следу-
ющих данных (по раскопкам 1949 г.):

Однако нужно отметить, что при единич-
ности керамических фрагментов со штам-
пами разнообразие их рисунков в древней-
шем поселке на Замковой горе очень велико
и невольно обращает на себя внимание, как
особенность керамического комплекса, обя-
занная своим появлением близости к запад-
но-славянским землям.

Гончары готовили также глиняные пряс-
лица (одно из них, подражающее бикониче-
ской формой шиферному, покрыто сплошь
насечкой) и рыболовные грузила.

В «нивелировочном» слое найдено 5 че-
репков лепных горшков, возможно, не отно-
сящихся к погибшему в пожаре поселку на

1 Старая Ладога. Л., 1948, табл. V, рис. 14.
2 В. И. С и з о в . Курганы Смоленской губернии.

MAP, № 28, СПб., 1902, стр. 109, табл. X, рис. 9
(горшок с ромбическим решетчатым штампом из по-
гребения пришлого из западнославянских земель че-
ловека).

3 См. Н. К п о г г. Die slawische Keramik zwischen
Elbе und Oder. Leipzig, 1937, Штампы —Taf. 26
(d, f), Abb. 66; с «налепом»-шнуром — Abb. 65 и др.;
J. K o s t r z e w s k i . Kultura prapolska, s. 259, 270,
271, 419 (ryc. 47—50), 423 (ryc. 7), 426; см. также
«Gniezno w zaraniu dziejów w świetle wykopalisk»,
Poznań, 1939 (далее — сокращенно: Gniezno), tab.
LXXIX, 3; LXXX, 5; LXXXII, 7 (7 и 8, слои lХ-
Х1 вв.); штампы в виде розетки и решетчатые ром-
бические — в мазовецком могильнике XII—XIII вв.
в Гоздове (К. М u s i a n o w i c z. Cmentarzysko i
osada... w Gozdowie. WA, t. XVII, z. 4, 1950—1951;
tab. LXXIII, 1; LXXI, 7; LXVIII, 2); сосуды с «на-
лепом» в польском могильнике X — XII вв. в По-
знанском воеводстве (Z. R a j e w s k i . Wielkopolskie
cmentarzyska rzędowe... PA, t. VI, z. 1, tab. V, 5) и
на городище Бнин XI—XII вв. (W. H е п s e 1. Studia
i materiały do osadnictwa Wielkopolski wczesnohisto-
rycznej, T. I. Poznań, 1950, s. 65, ryc. 48) и др. См.
также керамику пруссов (Ф. Д. Г у р е в и ч. К во-
просу об археологических памятниках летописных
ятвягов. КСИИМК, вып. XXXIII, рис. 54—56).

Замковой горе и попавших сюда вместе с
насыпным привозным грунтом '. Это толсто-
стенные (до 11 мм) сосуды с примесью круп-
ной дресвы, образующей грубую бугристую
поверхность. Обжиг плохой, излом — чер-
ный или серый. Внутри стенки хорошо вы-
глажены, снаружи грубо обработаны хво-
щом или щепкой — «штрихованные» (рис. 15,
14—15). На одном фрагменте, на краю вен-
чика,— орнамент из пальцевых вдавлений.
Штрихованная керамика широко распро-
странена на городищах первой половины
I тысячелетия в средней полосе БССР •— от
Орши на запад (Черкасовское, Лахтеевское
и др.) 2. Фрагменты подобной посуды со
«штрихованной» поверхностью встречены на
селище у дер. Аменичи (Волковыйского
района), относящемся, видимо, к началу
н. э . 3 Наличие штрихованной керамики в
насыпном слое Замковой горы в Гродно
свидетельствует о том, что где-то в ее бли-
жайшей периферии находилось раннее горо-
дище.

Об остальных ремеслах древнейшего по-
селка можно сказать очень немногое.

Ювелирное литье представлено мелкими
обломками маленьких тигельков и литей-
ными формочками. Наиболее крупный обло-
мок тигля — донце яйцевидной формы с вну-
тренним диаметром 20 мм. Формочек — две:
одна — обломок трех- или четырехчастной
формы из плотного известняка со штифтами
для отливки пары ложнозерненых бус 4; вто-
рая (рис. 16, 1 ) — и з плоского, неправиль-
ной формы, известкового камня толщиной

1 Несомненно, к привозному грунту ' относятся
также единичные экземпляры каменных орудий, най-
денных на Замковой горе как в «нивелировочном»
слое, так и в вышележащих слоях (шлифованный
кремневый топор со сверленым отверстием, обломок,
«нивел.» слой, 1949-С, № 148; наконечник стрелы,
вне слоя, № 3115; кремневое долото с зашлифован-
ным рабочим краем и с грубо отбитой рукояткой,
№ 1984, слой «песок—мусор византийский»; крем-
невый гребенчатый штампик, слой VII западного
участка, № 1730).

2 См. «Працы археол. кам.», т. II, Минск, 1930,
стр. 78—97; А. Н. Л я в д а н с к и й . Ук. соч., стр. 197,
рис. 10—44.

3 Отчет С. А. Таракановой о разведках по Не-
ману в 1951 г.

4 Данный фрагмент «имитационной» формы (типа,
относимого к концу XII в., а главным образом —
к первым десятилетиям XIII в.), возможно, попал
в нижние слои Замковой горы при позднейшем пе-
рекопе. О формах этого типа см. ниже.

Параллельно-
Параллельный Волнистый волнистый

257 22 11

Без орнамента «Налеп» Штамп
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Рис. 16. Инвентарь первоначального поселка
1 — .литейная форма; 2 — рисунок на обороте формы; 3 — кость с резными буквами; 4 — знаки буквенного характера на шифер-

ном пряслице; 5 — костяная накладка; 6 — деревянный молоток; 7—9 — бронзовые пряжки; 10— деревянный крюк; 11 — глиня-
ное пряслице; 12, 13 — грузила (свинцовое и глиняное); 14 — костяной инструмент для плетения сетей; 15 — скоба железная-

16 — древолазный шип; 17 — гвозди; 18—20 — ножи; 21, 22 — стамески; 23—шило

2,5 см для отливки двух круглых плоских
бляшек с зубчатыми краями с изображе-

ниями на одной — птицы с распростертыми

крыльями, на другой — зверя с поднятым
над спиной хвостом; оба изображения пере-
дают в схематичной огрубелой форме обыч-
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ные для русской монументальной и мелкой
пластики XII—XIII вв. типы зверя и пти-
цы. В описанной формочке отливались
щитки для перстней-печатей с этими изо-
бражениями. Любопытно, что перстень с
очень близким изображением птицы найден
при раскопке каменных могил XIV—XV вв.
в Лидском районе Литовской ССР 1. Не ме-
нее интересен прочерченный, вероятно,
самим мастером, резавшим форму, на ее
обороте орнамент в виде крестообразной
плетенки (рис. 16, 2), напоминающий как
книжный рукописный орнамент, так и орна-
ментику прикладного искусства. Так, подоб-
ную плетенку мы встретим в сочетании с
звериным орнаментом (очень близким к рус-
скому) на серебряных футлярах XI—XII вв.
для амулетов в составе замечательного
Холмского (под Дрезденом) клада 2. Харак-
тер рисунка на формочке по своей графич-
ности ближе к книжной орнаментике3.

В этой связи нельзя не упомянуть о двух
вещах, говорящих о знакомстве обитателей
поселка с письменностью. Это небольшая
отполированная кость, на которой резчик
сделал как бы «пробу пера», вырезав ряд
кирилловских букв (рис. 16, 3) 4, и шифер-

1 W. S z u k i e w i c z . Kurhani kamienne w pow.
lidzkim, gub. Wileńskiej. «Swiatowit», 1902, IV, s. 45,
tab. 11-21. Эта формочка и упомянутый перстень из
каменных могил дали повод Ф. Д. Гуревич поста-
вить вопрос о более ранней датировке каменных мо-
гил—не XIII—XIV веками, а X—XI веками. Однако
перстень из Лидского могильника, при общем
сходстве изображения птицы, отличен от ее трак-
товки на формочке. Кроме того, в Лидских могилах
были найдены монеты: пражский грош Вацлава III,
грош Вильгельма, денар Кейстута, так что вопрос о
ранней дате могильника отпадает. Ср. Ф. Д. Г у р е -
в и ч. Ук. соч., стр. 93—94.

2 W. H e n s e l . Studia i materiały..., s. 106
tab. XV-5.

3 Едва ли рисунок на гродненской формочке яв-
ляется каким-либо опознавательным знаком; скорее
всего, это своего рода «проба пера», подобная та-
ким же рисункам-граффити, какие известны, напри-
мер, на киевских литейных формочках (бородатый
мужчина в конической шапке). Б. А. Р ы б а к о в .
Ремесло. «История культуры древней Руси» т. !.
М.—Л.. 1951, стр. 161. Ср. W. H o l u b o w i c z .
Znaki rodowe i inne na przedmiotach z wykopalisk
w Grodnie ( SIavia antiąua», t. I. Poznań, 1948,
стр. 577—578. 581). Ср. также орнамент типа плетен-
ки, процарапанный на куске строительного камня из
раскопок в Галиче. Я. П а с т е р н а к Старый Галич
стр. 159.

4 По палеографическим признакам кость с бук-
вами может принадлежать более позднему времени
(XIII в.— определение М. В. Щепкиной) и, возмож-

ное пряслице с процарапанными знаками,
некоторые из них носят явно буквенный
характер — м, а (рис. 16, 4).

Костерезное дело было хорошо развито.
Кроме большого количества полуобработан-
ных обломков кости, есть проколки из поли-
рованных концов рога, трапециевидный гре-
бень, прясло биконической формы, упомяну-
тый выше инструмент для вязания сетей
(рис. 16, 14) и тонкая, очень изящная пла-
стинка с тремя отверстиями для прикрепле-
ния к основе, украшенная циркульным ор-
наментом,— вероятно, обломок пряжки
(рис. 16, 5).

Деревянные изделия представлены не-
большим молоточком ( 6 X 2 см), артистиче-
ски сделанным крючком (рис. 16, 6 и 10) и
клепкой от маленькой посудины вышиной
15 см.

Из железных вещей упомянем стамески,
короткое (40 мм) четырехгранное шило,
древолазный шип, несколько обычных черен-
ковых ножей (45—90 мм длиной), гвозди,
кованую скобу (возможно, от коновязи;
рис. 16, 15—23).

Металлические детали одежды (рис. 16,
7—9) представлены проволочными легкими
и литыми массивными кольцевыми нагруд-
ными пряжками с подвижным язычком и
несомкнутыми концами, загнутыми либо в
трубочку, либо в форме латинского S. По-
добные пряжки известны из могильников
северо-западной Руси и литовских древно-
стей и датируются XI—XII вв. ' Есть пояс-
ная бронзовая пряжка с шаровидными
выступами и спиральный перстень из брон-
зовой проволоки. Из украшений, наряду с
небольшим количеством стеклянных брасле-
тов, много бус, представленных разнообраз-
ными типами. Больше всего стеклянных
бисерных и кольцевых бус диаметром до
7 мм, зеленого (9), синего (8), желтого (3),
фиолетового (2) цвета; двойных и тройных
понизок зеленых (2) и синих (3); бороздча-
тых (в сечении — розетка) синих (1) и зеле-
ных (1); миндалевидных длиной по 1,2 см
синих (2) и лиловых (1). Есть круглые круп-
но, попала, как и обломок имитационной формы, в
нижние слои при позднейших перекопах.

1 А. А. С п и ц ы н. Курганы С.-Петербургской гу-
бернии. СПб., 1896, табл. XXII, 3; Древности северо-
западного края. СПб., 1890, табл. VI, 1, 6, 7, 22
и др.
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ные бусы (до 1 см) молочного стекла, иног-
да со следами позолоты (7). Бусы из других
материалов встречаются реже: коричневых
пастовых с пестрыми вкраплениями — 2; па-
стовых круглых коричневых — 3; круглая
хрустальная — 1; янтарных — 2 (круглая и
ромбовидная). Время этих типов бус — не
ранее XI в. 1; проникновение стеклянных
браслетов на север также происходит не ра-
нее XI в. 2

Таковы отрывочные, но достаточно опре-
деленные данные для характеристики пер-

воначального поселения на 3амковой
горе.

Само его положение на неприступном
мысу крутого берега Немана говорит о его
боевом, военном назначении. Можно не сом-
неваться, что он был окружен защитными
сооружениями — по краям плато был, ве-
роятно, вал с деревянными стенами или
тыном. Само имя «Гродно» или «Городно»
от русского слова «городить», «ограждать»,
от которого произошло и имя опоясывающей
мыс речки — Городничанка,— подтверждают
это. Естественно, что от этих укреплений не
осталось следов —края холма не раз осыпа-
лись в Неман, а затем по их линии про-
шли стены позднейших замков. Хозяевами
поселка являются вооруженные конные
воины — дружинники. Их жилища и амбары,
видимо, достаточно густо заполняли про-
странство крепости; свободные участки, воз-
можно, имели каменную мостовую. Крепость
притягивает к себе ремесленные элементы,
некоторые ремесленники живут и работают
внутри ее стен. Весь облик материальной
культуры городка — от воинского снаряже-
ния дружинников до украшений и бытовых
вещей,— несомненно, русский. О тесных
связях с Киевом и — шире — Поднепровьем
говорят найденные здесь пока единичные
обломки - стеклянных браслетов, киевских
поливных писанок, амфор-корчаг, стеклян-
ной посуды, овручских пряслиц из розового
шифера и серого сланца. Наряду с этим
здесь много янтаря, идущего по Неману с
«янтарного берега» Балтики. Связи с мест-
ными традициями и западными соседями
сказываются в керамике присутствием на-
рядной посуды со штампованным орнамен-

1 Определение Ф. Д. Гуревич.
2 В. И. Р а в д о н и к а с . Старая Ладога, СА. XI,

стр. 41.

том и посуды с налепным валиком. Мест-
ные естественные условия налагают весьма
своеобразный отпечаток на само хозяйство
крепости. Хлеб идет, как всюду, несомненно,
из феодальной сельской округи; может быть,
горожане и сами имеют пригородные пахот-
ные участки. Но скотоводство и охота
находятся в совершенно необычном соотно-
шении. Близость обильных крупным мяс-
ным зверем Гродненских пущ делает охоту
равноправным скотоводству источником до-
бывания мясной пищи.

Как по стратиграфическим условиям, так
и по характеру археологического материала
возникновение крепости Гродно или Городно
на Немане не может быть отодвинуто далеко
от начала XII столетия. Она основывается,
как об этом скажем ниже, во второй поло-
вине или даже в конце XI в. и уже вскоре
гибнет от пожара.

2

XII—XIII вв. в истории гродненской кре-
пости — это время превращения ее в княже-
скую резиденцию, укрепленный центр столи-
цы княжества. Очевидно, что прежде всего
были восстановлены сгоревшие укрепления,
после чего стала возможной ее нормальная
жизнь. Следов этих укреплений также не
сохранилось, так как на их месте по краям
Замковой горы дважды — при Витовте и Ба-
тории — отстраивались каменные стены ли-
товского и польского замков. Затем были
организованы планировочные работы, кото-
рые сровняли с лицом земли следы пожара
первоначального крепостного поселка, а в
восточной, не раскопанной части крепости
были отстроены жилища князя и дружинни-
ков. Далее в центре крепости был выстроен
большой кирпичный храм, и следом за
ним — кирпичные башни крепости, о строи-
тельстве которых будем специально говорить
ниже. Так предположительно рисуется исто-
рия застройки Замковой горы.

Отложения XII — середины XIII в. обра-
зуют значительную зону в шкале стратигра-
фии Замковой горы: на северном и южном
участках они составляют толщу от 1,60 м
и более (северная траншея), на западном —
в среднем 2 м. Эта зона культурных напла-
стований на западном участке отличается
наибольшей неясностью взаимоотношения
«слоев дерева».
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Приведем нивелировочные данные '

Первые деревянные постройки, вставшие на
мысу Замковой горы после пожара города,
нам неизвестны: планы слоя VIII не сохра-
нились, мы знаем лишь, что здесь было всего
два сруба № 18 и 192.

В вышележащем слое VII были выявлены
остатки двух построек (рис. 17).

От сруба № 16 сохранилось лишь одно
бревно южной стены длиной 3,65 м. К юго-
западу от него через проулок, идущий
с севера на юг и замощенный настилом на
продольных лагах, стояла постройка № 17,
привлекшая особое внимание 3. Дурчевского.
Он описывает ее так: «Собственно сруб
постройки, образующий стены, был окружен
как бы вторым срубом из толстых бревен, на
которых, однако, не было положено послe-
дующих стенных бревен, так что они остава-
лись изолированными и лишь связанными
между собой и собственно срубом. К этому
внешнему срубу из толстых бревен примыкал
помост из тонких досок, соединенный в свою
очередь с каким-то расположенным дальше
(к югу.—Н. В.) помостом, от которого
сохранились два толстых бревна, служившие
лагами, а также поперечины. Этот комплекс
является одним из интереснейших объектов
деревянного строительства из числа откры-
тых на Старом замке»3. В. И. Голубович
полагал, что постройка № 17 была «деревян-
ной колокольней, в которой на двух больших
столбах внутри висел колокол. Этим объяс-
няется, почему внутри постройки стоят
остатки двух толстых бревен, вкопанных вер-
тикально на расстоянии около 1 и друг от
друга. Колокольня была соединена помостом
с какой-то другой постройкой, назначение
которой неясно. Во всяком случае не похоже,
чтобы это была обычная жилая постройка» 4.

1 Первая пара цифр — по данным сохранявшей-
ся паспортизации находок, сведенных у В. И. Голу-
бовича (указанная рукопись, стр. 18); цифры в
скобках — по планам, сохранившимся в фондах
ГГИАМ.

2 DSZ, стр. 11.
3 Там же, стр. 12.
4 Г о л у б о в и ч . стр. 42.

В действительности это была, повидимому,
обыкновенная жилая изба размером
3,80 X 3,40 м. Остатки камней в ее юго-
восточном углу и толстых стояков, очевидно,
являются остатками глинобитной с камнем
печи на деревянной платформе, которые мы
встретим здесь и дальше. «Наружный сруб»
был обвязкой завалины в основании избы.
Несколько позже, когда завалина ушла
в нараставший слой, на нее с юга частично
легли концы тесового настила двора или
проулка.

Интересно, что в это время впервые появ-
ляется узкая мостовая на лагах шириной 2 м,
идущая с северо-запада на юго-восток.
Позже мы увидим, как эта мостовая пере-
двинется к югу и станет устойчивой продоль-
ной «улицей» крепости.

О слое дерева VI (рис. 18) 3. Дурчевский
пишет, что здесь «среди бревен нельзя было
уловить никаких срубов» '. Однако остатки
двух построек ясно видны на плане2.
В северо-восточном углу участка лежит сруб
Л» 15а размерами 4 X 4 м. К юго-западу от
него сохранились очертания меньшей по-
стройки № 15б примерно 3,40X3,40 м;
с юга к ней примыкает небольшое крылечко,
вымощенное плинфой (см. рис. 21, 1,
стр. 53); к юго-востоку, в квадрате
79 — следы тына или плетневого забора.
Среди отдельных обломков дерева важна
находка «курицы» от деревянной кровли3.

Слой VI характеризуется обилием обуглен-
ного дерева — он явно связан с большим
пожаром; здесь же прослежены следы раз-
вала северной стены Нижней церкви, при-
крывающего северо-восточный край слоя VII.
Можно полагать, что это результаты пожара
1183 г.

На западном краю участка в слое VI было
обнаружено интересное сооружение, извест-
ное лишь по общему плану и фото (см.
рис. 21, 2, стр. 53); никаких описаний его
нет. Это, видимо, открытый временный очаг,
наскоро сооруженный из крупных булыжни-
ков, обломков плинфы и поставленных на
ребро больших жерновов, образующих внут-
ренние стенки очага.

Остатки сгоревшей в пожар 1183 г. по-
стройки (№ 28) были открыты и к северу

1 DSZ, стр. 11.
2 Даем им литерную нумерацию, чтобы не нару-

шать нумерации 3. Дурчевского.
3 DSZ, стр. 5.

Слой дерева IV 5,70—6,90 м(5,85—6,50 м)
„ V5,90—7,07 „ (чертеж не сохранился)

VI 6,25—7,01 „(5,80—6,71 м)
VII 6,67—7,40 „(6,15—6,94 м)

VIII 7,05—7,80 „ (чертеж не сохранился).
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от Нижней церкви. От сруба, рубленного в
обло, сохранились лишь бревна восточной и
западной стенок толщиной до 20 см. Север-
ная часть постройки уходила в обрез рас-
копа. Юго-западный угол сруба поставлен на
«стул» из двух врытых на глубину 30—35 см
бревен, а под юго-восточным — положено

Рис. 17. Западный участок. Слой VII

несколько камней. Пол из теса толщиной
3 см был концами зажат между нижним и
вторым венцами сруба. С восточной сторо-
ны прослежены вертикально стоящие доски,
облицовывавшие стенки неглубокой (до
50 см) подпольной ямы, в заполнении кото-
рой встречалось горелое зерно.
План слоя V западного участка не сохра-
нился. Мы знаем лишь, что здесь были

вскрыты два сруба (№ 14 и 15), из которых
один(№ 14) лежал под срубом № 11 после

дующего слоя IV, т. е. перед западным фа-
садом Нижней церкви. Это небольшой сруб
амбара с полом из широких тесин. Где рас-
полагалась постройка № 15, мы не знаем.

Как видно из плана слоя IV западного
участка (рис. 19), после пожара и разруше-
ния Нижней церкви в 1183 г. застройка ста-

ла значительно гуще. Здесь сохранились
следы пяти срубных построек (№ 9—13);
все они ориентированы по странам света
вдоль западного фасада храма; это особен-
но ясно по расположению ближайших к нему
построек (№ 9—11), стоящих в ряд одна за
другой с севера на юг, и по идущей парал-
лельно им мостовой.

Постройка № 9 своей северной частью
уходит под стену Стефана Батория. Видимо,
сруб имел размеры 3,5 X 3,5 м. В его юго
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восточном углу — развал камня и вертикаль-
но врытое бревно,— возможно, след глино-
битной с камнем печи на деревянной плат-
форме.

Далее к югу, с разрывом около 1 м, стояли
два амбара: № 10 (размером 3,20X3,20 м)
и № 11 (размером 3,60X2,45 м) с тесовы-
ми полами. С запада к ним примыкали вы-
мостки из широких и длинных тесин, поло-
женных параллельно срубам. Здесь у по-
стройки № 11 сильно вытерто бревно сруба
и тесина мостовой: выходы были на запад,
в проулок (см. рис. 21, 4).

Постройка № 12 была большой избой
(вероятно, 4 X 4 м) с тесовым полом на бал-
ках. В северо-восточном углу, видимо, была
глинобитная печь, от которой сохранились
камни и обломки кирпича. С востока по всей
длине сруба примыкал широкий настил из
тесин, перпендикулярных стене; может быть,
это был крытый легким навесом дворик, гра-
ничивший с проулком около амбаров.

Южной стеной изба № 12 выходила на
мощеную тесом на лагах улицу шириной до
2 м, за которой стояла постройка № 13.

Участок к югу от Нижней церкви до ее
первого разрушения оставался незастроен-
ным; только после того как храм оконча-
тельно вышел из строя, когда вторично об-
рушились его западные части, на их развале
в непосредственной близости от руин
была поставлена первая постройка (№ 25;
рис. 20, 1). Это продолговатый сруб
3,65X4,50 м, частично сохранивший 2 вен-
ца; на северных и юго-восточном углах пре-
красно сохранились вырубки чашек в обло.
Внутри уцелела часть настила пола из тесин
и горбылей на частью спаренных лагах;
у восточной стены — обрезок доски толщи-
ной 4 см, имевшей, вероятно, какое-то спе-
циальное назначение. Под настилом и в
щелях его досок—конский навоз; повиди-
мому, сруб был конюшней. Его размеры
отвечают данным о мелкопородности грод-
ненской лошади (см. приложение II). С юж-
ной стороны к срубу примыкал дощатый
наружный настил; столб у юго-западного
угла сруба, возможно, нес навес над этим
помостом. С восточной стороны вдоль сруба
лежит длинное бревно (около 6 м), ограни-
чивающее как самый сруб, так и помост.

К югу от храма уцелели ничтожные остат-
ки нескольких участков мостовых. В квадра-
тах 219—237—256, в уровне 5,87—6,03 м,

сохранились три широкие (до 40 см) тесины,
положенные, в отличие от других, п а р а л -
л е л ь н о стене храма на группы тонких лаг-
кругляков. В квадратах 141—142, 156—157,
в уровне 5,80—5,90 м, остаток мостовой со-
стоит из тесин шириной до 30—35 см и
кругляшей (в сечении 20 см), положенных
непосредственно на грунт, без лаг. Еще
ниже, в уровне 6,30—6,32 м, в квадратах
142—157, сохранился небольшой участок
мостовой; концы ее настила лежат на круг-
лой лаге.

С превращением Нижней церкви в руины,
и с востока к ней почти вплотную придвину-
лись хозяйственные постройки (рис. 20, 3).

Одна из них (северная, № 31) представ-
ляет угол плохо сохранившегося сруба, ухо-
дящего к северу под участок сруба № 29 и к
востоку — в обрез раскопа. Сохранились на-
стил из 4 широких тесин толщиной 3—4 см
при ширине около 30 см и южное бревно
сруба; западное — сдвинуто с места; инте-
ресно, что концы тесин настила выходят из-
под южного бревна сруба, который, таким
образом, был поставлен на настил, положен-
ный на нижний венец сруба и полубревно-
лагу. Дерево обуглено; в слое много угля и
золы. Размеры вскрытой части сруба —
1,60 м с юга и 2,08 м с запада.

В 58 см от этого строения к югу лежали
остатки второго сруба № 32. Сохранились
2 бревна северной стенки, брус — с запада
и 4 тесины пола шириной от 20 до 32 см при
толщине 3—4 см (к югу они оборваны тран-
шеей Иодковского); под ними деревянная
лага-полубревно.

С северной стороны почти вплотную к
руинам Нижней церкви стала постройка
№ 27 и несколько севернее — постройка
№ 26 (рис. 20, 2).

Сруб № 26 размером 3,25 X 3,25 м, входя-
щий в раскоп лишь своим южным краем на
ширину 70—90 см, срублен в обло из нетол-
стых (около 15 см), круглых, слегка подте-
санных сосновых бревен. Под углами постав-
лены «стулья» из крупных валунов, под ниж-
ний венец положено несколько плинф, под
восточной стороной сруба был целый завал
кирпича.

Постройка № 27 расположена к югу от
постройки № 26 на расстоянии в 50—70 см;
ее западный конец срезан котлованом раско-
пок 1939 г. Постройка состоит из двух ча-
стей: узкой (1,0 м) северной и большой —
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Рис. 20
1 - южный раскоп (постройка № 25); 2 — северный раскоп (постройки № 26 и 27); 3 — восточный

раскоп (постройки N° 31 я 32)

4*
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примерно 3 X 3 м — южной. Настил пола
был зажат между нижним и вторым венцом
сруба. Северное узкое помещение было, ви-
димо, сенями; посередине их уцелела часть
вымостки из кирпичей — может быть, вход в
основную клеть. Как сени, так и клеть рубле-
ны в обло из сосновых бревен; в «сенях»
они круглые—15 см и более в диаметре;
бревна основного помещения, тесанные на
4 канта, представляют собой прямоугольные
брусья со сторонами 20—24, 10—12 см. Под
нижние венцы постройки были подложены в
один ряд с промежутками плинфы; под
углами сруба они укладывались столбиком
в несколько рядов; под западное бревно сру-
ба вместо кирпичей были подложены перпен-
дикулярно бревну короткие кругляши тол-
щиной около 10 см. Судя по характеру
находок внутри срубов (в постройке № 26 —
стеклянный браслет и медная пряжка, в по-
стройке № 27 — стеклянный браслет, бусина,
шиферное пряслице, деревянные поделки,
зерно, скорлупа лесных орехов), их следует
признать жилыми постройками, хотя ника-
ких следов печи нет; к этому выводу также
склоняет наличие в щелях северных бревен
«сеней» остатков насекомых.

Таков характер застройки крепостного мы-
са в XII—XIII вв.

Первоначально очень редкая и оставляв-
шая значительное свободное пространство
вокруг Нижней церкви застройка быстро
сгущается и придвигается вплотную к ней
после катастрофы 1183 г. При этом храм, а
потом его руины определяют ориентировку
построек по странам света. В это время
определяется и направление двух мощеных
улиц: поперечной, шедшей с севера на юг
мимо западной стены храма, и продольной,
шедшей от западной оконечности крепост-
ного холма — мимо южной стены церкви —
в его восточную часть, где, видимо, были
главные и единственные ворота крепости, по
соседству с которыми располагались дворцо-
вые княжеские постройки и жилища дру-
жинников.

Жилые избы размерами от 4 X 4 м до
3,40X3,40 м имели глинобитные с включе-
нием камня печи на деревянных платформах.
Сруб из сосновых бревен, связанных в обло,
ставился на «стулья» из вертикальных свай
или камня; иногда их' заменяла плинфа из
руин. В одном случае прослежена завалина
вокруг сруба. Пол клался на лагах, концы

половиц иногда зажимались меж нижними
венцами сруба. В одном случае изба имела
небольшое подполье. Изба с сенями (№ 27)
была срублена из бревен, отесанных на че-
тыре канта. Кровля настилалась, возможно,
по стропилам и имела «курицы». При избах
делались мощенные деревом дворики, веро-
ятно, прикрытые навесом на столбах. Мно-
жество железных гвоздей сопровождает
остатки бревенчатых построек. Среди нахо-
док много пробоев, навесных замков и де-
ревянных запоров.

Хозяйственные постройки — клети и ко-
нюшни — были меньше по площади, техника
их была той же.

Местами были прослежены остатки не-
больших заборов из кольев или досок, иногда
с заостренным двумя затесами концом.

Мостовые настилы до 2 м ширины клались
на продольных лагах. Наряду с этим пре-
обладающим техническим приемом, мостовые
сооружались и из продольных тесин с попе-
речными бревенчатыми лагами или просто
настилались на грунт.

Общий облик застройки и характер жилых
и хозяйственных построек чрезвычайно типи-
чен для русских городов лесной полосы, на-
чиная с X в. и позже. Особое значение в этом
смысле имеет картина деревянной застройки
Старой Ладоги, восстановленная по мате-
риалам раскопок и этнографическим данным
В. И. Равдоникасом 1. Здесь избы, рубленные
в обло, несколько крупнее — со стороной в
среднем 4,5—5 м; сруб часто покоится на
каменных подкладках и окружен иногда за-
валиной; стены мшились и промазывались
глиной; пол — обычно из тесин на лагах, кон-
цы настила загнаны в паз сруба; потолок —
на балках «матицах»; кровля тесовая или
соломенная на стропилах с «курицами».
Печи — каменки в правом заднем углу дома
на субструкции из песка и помосте со стол-
бами или плитами по периметру. К избам
пристраивались обычные сени или сени-
дворы.

Особо отметим сходство строительных при-
емов и застройки Гродненской крепости с
характером деревянных домов и мостовых,
открытых раскопками в Давидгородке на
Горыни — городе князя Давида Игоревича,
отца Всеволодки гродненского. Здесь внут-
реннее пространство крепости было также

' В. И. Р а в до н и к ас. Ук. соч., СА, XI, стр.15
и след.
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густо застроено срубными жилищами 4 X 4 м
из круглого леса; только одно из них было
сложено из брусьев. Улицы городка были
вымощены плахами на продольных лагах;
Б связи с болотистостью почвы конструкция
мостовых была здесь более сложной. В строи-
тельстве деревянной церкви, восстановленной
после пожара, был прослежен прием засып-
ки пожарища белым речным песком'. Таким
образом, застройка Замковой горы в Гродно
не только типична для лесной полосы Руси
вообще, но и,— что особенно важно,— сход-
на со строительными традициями Припят-
ского Полесья.

В жизни гродненской крепости в рассма-
триваемое время — XII—XIII вв.— был та-
кой момент, когда покойников пришлось
погребать на ее территории; видимо, это
было при какой-то осаде города2. Судя по
нескольким фотографиям в слое дерева X за-
падного раскопа было несколько погребений
(головой на запад) 3. В слое VIII на глубине

7,07 м в квадратах 16—17 был обнаружен
гробик с остатками скелета ребенка4. Ника-
ких данных о сопровождающих погребения
вещах нет; не знаем мы и места, где были
погребения в слое X. Скорее всего, эти погре-
бения принадлежат середине XIII в. и связа-
ны по времени со слоем IV западного участ-
ка, с уровня которого они и опущены в ниже-
лежащие слои.

Вся описанная застройка относится к хо-
зяйственной и служебной территории крепо-
сти. Поэтому здесь сравнительно немного
материала, характеризующего княжеско-дру-
жинные верхи города.

Предметы вооружения и снаряжения пред-
ставлены серией шпор, наконечниками стрел
и копий и бронзовой булавой.

Шпоры — тех же типов, которые носили
гродненские дружинники в XI—XII вв.;
к ним прибавляется тип шпоры с четырех -
лепестковой розеткой в основании шипа
(рис. 22, 9) 5. Особо следует отметить обло-
мок шпоры, богато украшенной бронзовой

1 R. J a k i m o w i c z . Dawidgródek. Pińsk. 1939,
стр. 9—17.

2 Ср. подобное положение при осаде Вщижа.
Б. А. Р ы б а к о в . Вщиж — удельный город XII
века. КСИИМК, вып. XLI.

3 Фонды ГГИАМ, фото № 291, 292 с подписями
3. Дурчевского; может быть, также фото № 279,
280.

4 Там же, фото № 120.
5 Подобная шпора в Княжой горе. КГИМ, 17—15.

инкрустацией; бронзовые кольца слегка вы-
ступают на блестящем черном фоне железа;
шпора напоминает как бы когти хищной пти-
цы с роговыми чешуйками (рис. 22, 14). Кон-
ные воины применяли для борьбы с кавале-
рией врага широко распространенный в
позднейшее время «чеснок» с зазубренными
остриями 1.

Стрелы (рис. 22, 4—8) весьма характерны
для русского вооружения этой поры. Пре-
обладают обычные с X—XI вв. ромбовидные
стрелы различных калибров, треугольные с
опущенными шипами, есть специализирован-
ные боевые стрелы трех- и четырехгранные,
рассчитанные на пробивание кольчуги. Боль-
шинство стрел — черенковые; втульчатые,—
типичные для западноевропейского воору-
жения,— единичны2. Эти типы стрел есть в
Гнездовских курганах3, Старой Ладоге4,
Владимирских курганах5 и других древне-
русских памятниках.

Далее есть наконечник сулицы и два нако-
нечника от легкого копья (рис. 22, /—3).

Бронзовая булава (рис. 22, 13) — обыч-
ной формы с выступающими пирамидальны-
ми шипами; она очень маленького размера
(4,5 см) и имеет с нижней стороны цилин-
дрическую втулку с отверстием для гвоз-
дя — булава насаживалась на очень тонкую
(1 см) рукоять. Подобные булавы были

распространенным видом оружия XI—XIII вв.
и известны из раскопок в Киеве и Каневском
районе (около с. Букрии) 6.

По сравнению со слоем первоначального
городка XI—XII вв., зона слоев княжеской
резиденции и крепости несравненно богаче
находками, освещающими различные сторо-
ны производства и быта и характеризующими

1 Аналогичный «чеснок» см. Старая Ладога. Л.,
1948, табл. 1, рис. 24; Б. И. Х а н е н к о . Древности
Приднепровья, вып. V, табл. VI, рис. 126 (из Княжой
горы).

2 Д. Н. А н у ч и н. О древнем луке и стрелах.
TAC V, М., 1887, стр. 408—410.

3 В. И. С и з о в . Курганы Смоленской губернии.
MAP, № 28, СПб., 1902, стр. 72—73, табл. IX.

4 Старая Ладога, табл. 1, рис. 1—7.
5 А. А. С п и ц ы н. Владимирские курганы. ИАК,

вып. 15, СПб., 1905, рис. 87, 88, 91, 92, 99, 101, 104
105.

6 Б. И. Х а н е н к о . Древности Приднепровья,
вып. IV, табл. II, рис. 101—102 (булавы сохранили
тонкие рукояти, обложенные металлическим листом);
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Рис. 22

1, 2 —наконечники копий; 3 — наконечник сулицы; 4—8— стрелы; 9—12, — типы шпор; 13 — бронзовая
булава; 14 — инкрустированная шпора


